PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUi
CORREGEDORIA-GERAL DE JUSTICA

PEDIDO DE PROVIDENCIAS N° 213/2012

REQUERENTE: CONCEI AO DE MARIA CATARINO SANTOS
REQUERIDO: JUIZO DA 2? VARA DOS FEITOS DA FAZENDA PUBLICA
DA COMARCA DE TERESINA - Pl, DR. JOSE ALVES DE PAULA.

DECISAO MONOCRATICA

PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
REPRESENTAGAO POR EXCESSO DE PRAZO.
DEMANDA JULGADA. PERDA DA
DE. ARQUIVAMENTO.

o por analogia, o art. 52 da Lei n°
9784/1999;
2. Posicionamento adotado pelo Conselho
Naciongl de Justica, segundo o qual, quando
exaurida a finalidade do pedido, “a extin¢do do
procedimento é medida que se impée”.

3. Pedi de Providéncias prejudicado por
perda do gbjeto.

Trata-se de Pedido de Providéncias n° 213:2012, em que é Requerente a Sra.
CONCEICAO DE MARIA CATARINO SANTOS e Requerido o JUIZ DE DIREITO DA 2°
VARA DOS FEITOS DA FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE TERESINA - PI, DR.
REINALDO ARAUJO MAGALHAES DANTAS, por meio ¥o qual se noticia suposta
dilagao indevida na tramitagdo do processo de n° 0009998-07.2008.8.18.0140,

pendente no juizo referido.



A noticia de Irregularidade (fls. 02/03): O Requerente ofereceu denuncia
de irregularidade contra o Requedrido, a alegagao de que “em data de 22.09.2008, a
Reclamante juntamente com 4’." is 19 (dezenove) requerentes ingressaram, na
Comarca de Teresina-Pl, com uma\Ag¢ado Ordinaria em face do ESTADO DO PIAUI. A
referida agdo, distribuida para o juizq da 22 Vara dos Feitos da Fazenda Publica, sob n°
0009998-07.2008.8.18.0140, que tem, como juiz titular o Dr. JOSE ALVES DE PAULA,
foi julgada extinta com resolugdo do\meérito, em sentenga publicada no DJ 6223 de
13.11.2008. Ocorre que, da referida\decisdo, foram interpostos, tempestivamente,
Embargos de Declaragdo. Nesta esteirg, a parte embargada - Estado do Piaui — em
homenagem ao principio da ampla dgfesa e do contraditério foi intimada para
responder os embargos, através do DJ 6257, publicado no dia 20.01.2009. Todavia,
conforme extrato processual (anexo), processo encontra-se sem qualquer
movimentagdo desde 21.01.2009, ou s§a, o tramite processual encontra-se

demasiadamente demorado.”

Tramitagdo do Pedido de Providéncgia 213/2012 (fls. 08/25): i) diante dessas
informagdes, foi determinado que “o Dr. Reinaldo Araujo Magalhdes Dantas, MM. Juiz
de Direito da 2? Vara dos Feitos da Fazenda Rublica da Comarca de Teresina- Pl, seja
notificado eletronicamente, para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias (fls.
08/12); ii) em resposta, o magistrado da 22 Vara dos Feitos da Fazenda Publica da
Comarca de Teresina — PI, ora Requerido, informjou que “como é de conhecimento de
V. Exa., 0 acumulo de processos nesta 29 Vara doX Feitos da Fazenda Publica é muito
grande, sendo, humanamente impossivel, apenaX um Juiz, com auxilio de um
assessor, conseguir atualizar o tramite de todos os progessos [...] no caso do processo
objeto do Pedido de Providéncias acima referido, informa V. Exa. que tal processo foi
julgado em 29 de setembro de 2008, ainda pelo meu antecessor, o Dr. José Alves de

Paula, tendo a sentenga sido proferida, liminarmente, em vi da verificagdo, de
oficio, de prescrigdo. Entdo o advogado dos requerentes apresentou embargos de
declaragdo, os quais foram julgados somente em 26 de outubro de outubro de 2012,

em virtude dos motivos acima mencionados [...J(fls. 17)



E o relatério. ‘

lll. DA PERDA DA FINALIDADE

Em atual pesquisa regliza a no sistema THEMIS WEB, deste TJ/PI,
-07.2008.8.18.0140, foi julgado com resolugao
do mérito e os embargos de declaragao |nterpostos foram julgados em 26 de outubro de
2012.

observou-se que o Processo n° 000999

ircunstancias faticas, incide ao caso, em
. 26 da Resolugao 135/2011, do CNJ, o art.

o6rgdo competente podera declarar extinto o

Assim, caracterizadas tais
aplicagao por analogia, autorizada pelo a
52 da Lei n® 9.784/1999, segundo o qual “
processo quando exaurida sua finalidade oy o objeto da decisdo se tornar impossivel,

inatil ou prejudicado por fato superveniente”, yerbis:

Res. 135/2011 do CNJ
Art. 26. Aplicam-se aos |procedimentos disciplinares contra magistrados,
subsidiariamente, e desde Que ndo conflitem com o Estatuto da Magistratura,
as normas e os principios Yelativos ao processo administrativo disciplinar das
Leis no 8.112/90 e no 9.784199.

Lei 9.784/1999
Art. 52. O o6rgdo competente podera declarar extinto o processo quando
exaurida sua finalidade ou o bbjeto da decisdo se tornar impossivel. inatil ou
prejudicado por fato supervenignte.

Esse é o posicionamento adotado \pelo Conselho Nacional de Justiga,
segundo o qual, quando exaurida a finalidade do pedido, “a extingdo do procedimento é

medida que se impde”, nos termos do art. 52 da Lei\9784/99:

PEDIDO DE PROVIDENCIAS — CONSELHEIRO 0004262-37.2011.2.00.0000
Requerente: Sindicato Nacional dos Auditores-fiscais da Receita Federal
do Brasil - Sindifisco Nacional Requekido: Tribunal Regional Federal 1°
Regido. DECISAO TERMINATIVA / ORJCIO N.Cuida-se de Pedido de
Providéncias formulado pelo SINDIFISCO NACIONAL - Sindicato Nacional dos
Auditores Fiscais da Receita Federal do Bragil, por meio do qual solicita a
atuagdo deste Conselho, em relag8o a suposta\mmorosidade no andamento de
execugbes contra a Fazenda Publica, que traxyitamy no Tribunal Regional
Federal da 12 Regido. Sustenta que varios de seud\[filiados que figuram como



'
!

!

exeqlientes nas mencionadas agbes judiciais, sdo maiores de 60 anos. de
modo que, nos tefmos do que dispde o art. 71 da Lei n. 10.741/2003, tais
execugdes deverigm ser processadas com preferéncia e maior celeridade.
Junta extratos da movimentagdo de alguns processos. Intimado, o Presidente
do TRF/1? Regidqg junta as informagdes prestadas pelos relatores sobre o
andamento dos processos judiciais referidos pelo requerente. Ante tais
informagbes, determinei a intimagdo do requerente (DOC9) que se manifestou
satisfeito com a movimentagdo dada aos processos em relagdo aos quais
alegou morosifiadg na tramitagdo (PET11). E o relatério. Decido. Como
relatado, o requererlte pretendia por meic do presente pedido, providéncias em
relagdo a suposta morosidade no andamento de execugdes contra a Fazenda
Publica, em tramite no TRF/1? Regiéo. Prestadas informagbes sobre o
andamento das referidas agbes, o requerente se deu por satisfeito com as
providéncias adotadas. Verifica-se, portanto, que, no caso, a finalidade do
pedido exauriu-se ¢om as providéncias adotadas, de modo que, nos
termos do art. 52 Lei n. 9.784/1999, a extingdo do procedimento é
medida que se impo6e. Confira-se o teor do dispositivo: Art. 52 O drgao
competente podera §eclarar extinto o processo quando exaurida sua
finalidade ou o objato da decisdo se tornar impossivel, inutil ou
prejudicado por fato saperveniente. Por todo o exposto e nos ltermos do art.
52 da Lei n. 9.784/1999, extingo o presente pedido de providéncias,
determinando o seu arqulyamento, apds as comunicagbes de praxe. Serve a
presente, por cépia, como\oficio. A Secretaria Processual para providéncias.
(CNJ, Consetheiro JOSE GUILHERME VAS! WERNER, em 24 de Janeiro de
2012)

No caso especifico, o Conseflho Nacional de Justica ja decidiu pelo
arquivamento de Representacdo por Excgsso de Prazo, por perda do objeto, nas
hip6teses em que a demanda, que estaria sendo submetida a dilagdes indevidas pelo
orgao jurisdicional, ja houver sido julgada:

Recurso Administrativo. Representagdo por Excesso de Prazo. Atos
judiciais. Perda do objeto.\Arquivamento mantido. — “Perde o objeto a
Representagdo por Excesso dg& Prazo referente & demanda (3 julgada. Recurso
a que se nega provimento” (CNJ — REP 900 — Rel. Min. Corregedor Nacional
Cesar Asfor Rocha — 537 Sessaq —j. 04.12.2007 — DJU 20.12.2007).

Como se vé, o Conselho Nacional\ de Justica entende, na linha do
precedente acima citado, que se opera a perda de abjeto de representagao por excesso
de prazo com o préprio julgamento do processo\em que, segundo alegado pelo
representante, haveria violagdo a garantia constitugional da duragéo razoavel do
processo (CF, art. 5§° inc. LXXVIII).

Tal posicionamento se justifica plenamente pelq fato de que, uma vez

prestada a tutela jurisdicional, com a prolagdo de um provim&qto,judicial pelo 6rgao



representado, ndo € mais possivel considerar subsistente dilagdo ou morosidade
indevida no processamento da demanda, com o que desaparece o interesse processual
administrativo-disciplinar na representagdo, a qual deve, nessas circunstancias, ser

extinta, a mingua de utilidade da providéncia administrativa que dela poderia resultar.

O Tribunal de Justiga| do Espirito Santo, ao analisar caso semelhante de
perecimento de objeto no ambitoladministrativo, também decidiu pelo arquivamento do

feito, aplicando, subsidiariamente o art. 52 da Lei 9784/99:

PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.1) IMPUTACAO DOS FATOS
E DELIMITACAD DO TEOR DA ACUSACAO. INTELIGENCIA DO 4° DO ART.
7° DA RESOLUCAO N° 30 DO CNJ.302) PUBLICACAO DO ATO
ADMINISTRATIVO DE APOSENTADORIA COMPULSORIA. INTELIGENCIA
DO ART. 42, V\ DA LOMAN. OFENSA AO ART. 35, | E ll, DA MESMA
LEI.42VLOMAN3) PERECIMENTO DO OBJETO. APLICACAO SUBSIDIARIA
A LEl N° 9.784/99. EXTINCAO DO PROCESSO.
ARQUIVAMENTO DOS AUTOS.1) Trata-se de processo administrativo-
disciplinar instauradfo contra magistrado estadual, com génese em conduta
referente & Guia de Execug¢do de determinado reeducando que, embora
condenado a 30 (trinfa) anos de recluséo em regime fechado pela pratica de
duplo homicidio, estaKa prestando servigo ‘policial” no Férum Civel do Juizo de
Vitéria, mediante autdpizagdo concedida pelo magisirado processado.2) No
entanto, com a pliplicagdo do ato administrativo que aposentou
compulsoriamente o citagdo magistrado. na forma do artigo 42, V. da LOMAN -
Lei Organcia da Magistralura, tendo em vista a violagdo ao art. 35, | e /I, da
mesma lei, em conformfijade com o &corddo oriundo do julgamenio do
processo n° 100010014N2, ha perecimento do objeto do presente
procedimento disciplinar.3)\ A aposentadoria compulséria do ora
representado fez desapargter a necessidade de se apurar a suposta
irregularidade cometida efiquanto membro do Poder Judiciario Estadual,
sendo o caso, pois, delaplicagdo subsidiaria do artigo 52 da Lei n°
9.784/99. Extingdao do propesso. Arquivamento dos autos. (100050014735
TJES 100050014735, Relator: ROMULO TADDEI, Data de Julgamento:
30/10/2008, TRIBUNAL PLEWO, Data de Publicagdo: 19/11/2008).

No caso dos autos, ha de ser recdnhecida a perda da utilidade do Pedido de
Providéncias, uma vez que a morosidade ho desenvolvimento do processo ja foi
devidamente sanada pelo juilgamento do procegso com a resolugao do mérito e com o

julgamento dos Embargos de Declaragao interpogtos.

Desse modo, diante da perda de objeto dp Presente Pedido de Providéncias,

tendo em vista que ja houve julgamento com a regolugdo do mérito nos autos do

Processo n® 0009998-07.2008.8.18.0140, como tambérr dos Embargos de Declaragao

interpostos que tramitou perante a 22 Vara dos Feitos Fazenda da Publica da



Comarca de Teresina-PI, verifica-se que nada mais resta a ser feito no ambito deste
6rgao Correicional.

IV. DECISAO

Diante de todo o exposto, DETERMINO o ARQUIVAMENTO do presente
Pedido de Providéncias, com base no art. 52 da Lei 9784/99.

Comunique-se, no prazo de quinze dias, a presente decisdo a Corregedoria

Nacional de Justica, nos termos do art. 9°, § 3° da Resolugédo n°® 135 do CNJ
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se, servindo de oficio o texto desta decisao.
Disponibilize-se no site desta Corregedoria.

Oficiem-se o Requerente e o Requerido, com as notificagbes de praxe,
utilizando-se o texto desta decisao como mandado notificatorio.

Cumpra-se. \

a, 1 de Novembro (e 2012(\/




