PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
CORREGEDORIA-GERAL DE JUSTIC;

PEDIDO DE PROVIDENCIAS N°. 333-91.2013.8.18.0139

REQUERENTE: MARAIZA NUNES DE AGUIAR

REQUERIDO: JUiZO DA COMARCA DE CANTO DO BURITI-PI
MM. Juiz Dr. Roberth Rogério Marinho Atouche

DECISAO MONOCRATICA/NOTIFIGQAGAO

PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
REPRESENTAGCAO|POR EXCESSO DE PRAZO.
DEMANDA JULGADA. PERDA DA
FINALIDADE. ARQUIVAMENTO.

1. Aplicagdo por gnalogia, o art. 52 da Lei n°
9784/1999;
2. Posicionamentq adotado pelo Conselho
Nacional de Justica, segundo o qual, quando
exaurida a finalidade do pedido, “a extingdo do
procedimento é medida que se impée”.

I. RELATORIO

Trata-se de pedido de providéncias por Represgntagdo por Excesso de
iza Nunes de Aguiar,
em face do MM. Juiz de Direito da Comarca de Canto do Buriti-Fj, Dr. Roberth Rogério
Marinho Arouche, no sentido de informar sua irresignagdo com\a demora despendida
para julgar a demanda de mandado de seguranga n.° 11-80.200 .8.18.00444, ambos

Prazo deduzido por petigdo da requerente, advogada Dr. Ma

Mandados de Seguranga que tramitam naquela comarca.
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A noticia de Irregularidade (f1. 02-03): A Requerente oflreceu denancia de
irregularidade por excesso de prazo contra o Requerido, sob a alegagdo de que “nédo
hé& mais razdo para AGUARDAR qualquer agéo do magf;trado, 'vez que O processo
adormece aguardando despacho desde julho de 2011(...) mgis de um ano sem

movimentagdo...” (fls. 02 e 03). Juntou copias (fls. 04/05). ;'

A Tramitagdo do Pedido de Providéncia n° 333-91.2013: 0 requerimento
foi autuado como Representagao por Excesso de Prazo, determinando-se, de imediato,
que fosse oficiado o Juiz de Direito da Comarca de Canto dd Buriti/Pl, para prestar
informagoes sobre a morosidade no processo sob sua responsal ilidade, no prazo de 05
(cinco) dias (fls. 07).

O MM Juiz de Direito, Dr. Roberth Rogério Mari &Arouche, motivou 0
atraso no andamento dos feitos em geral por meio das seguintes informagoes:

| — relatou o excesso de demandas que tramitam na Comarca
“aproximadamente 3653 processos, sendo que pelo menos 990 enquadrados na meta
02 do Conselho Nacional de Justiga®;

Il — Informou também que “quando assumiu o|n°. de processos eram de
apenas 1450 em 20107

Il - expds o quadro pessoal da Comarca “do quiadro da secrelaria apenas
dois servidores atuando na tramitagdo dos processos € 1 na distribuigdo, nimero
insuficiente para dar vazao aos processos dentro do prazo e tabelecido em lei.(...) este
Magistrado ndo dispde de nenhum assessor jurfdico”. Pgf fim, esclareceu que O
processo que originou a presente Reclamagéo foi julgado e 02/05/2013 e informou
que sera dada a devida continuidade na execugao com andamento prioritario que a
situagao requer. (fis. 12).

E o relatério.
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PEDIDO DE PROVIDENCIAS N°. 333-91.2013.8.18.0139|

REQUERENTE:
REQUERIDO:

I. RELATORIO

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
CORREGEDORIA-GERAL DE JUSTIC,

MARAIZA NUNES DE AGUIAR
JUIZO DA COMARCA DE CANTO DO
MM. Juiz Dr. Roberth Rogério Marinho Afouche

DECISAO MONOCRATICA/NOTIFIQACAO

URITI-PI

PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
REPRESENTAGAO|POR EXCESSO DE PRAZO.
DEMANDA JULUGADA. PERDA DA
FINALIDADE. ARQUIVAMENTO.

1. Aplicagdo por 3nalogia, o art. 52 da Lei n°
9784/1999;
2. Posicionamentd adotado pelo Conselho
Nacional de Justica, segundo o qual, quando
exaurida a finalidadp do pedido, “a extin¢do do
procedimento é medida que se impée”.

Trata-se de pedido de providéncias por Represgntagdo por Excesso de

Prazo deduzido por peticdo da requerente, advogada Dr. Mataiza Nunes de Aguiar,

em face do MM. Juiz de Direito da Comarca de Canto do Buriti-

, Dr. Roberth Rogério

Marinho Arouche, no sentido de informar sua irresignagao com\a demora despendida

para julgar a demanda de mandado de seguranga n.° 11-80.200%.8.18.00444, ambos

Mandados de Seguran¢a que tramitam naquela comarca.
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A noticia de Irregularidade (fl. 02-03): A Requerente of sreceu dendncia de
irregularidade por excesso de prazo contra o Requerido, sob a ag/gaqéo de que “ndo
ha mais razdo para AGUARDAR qualquer agéo do magi;trado, /\E/ez que o0 processo
adormece aguardando despacho desde julho de 2011(..) mais de um ano sem
movimentagdo...” (fls. 02 e 03). Juntou copias (fls. 04/05). ‘

A Tramitagdo do Pedido de Providéncia n° 333-9 1‘.201 3: o requerimento
foi autuado como Representagdo por Excesso de Prazo, determinando-se, de imediato,
que fosse oficiado o Juiz de Direito da Comarca de Canto dd Buriti/Pl, para prestar
informagdes sobre a morosidade no processo sob sua responsaljilidade, no prazo de 05

(cinco) dias (fls. 07).

O MM Juiz de Direito, Dr. Roberth Rogério Mari %Arouche, motivou o
atraso no andamento dos feitos em geral por meio das seguintes informagoes:

| - relatou o excesso de demandas quel tramitam na Comarca
“aproximadamente 3653 processos, sendo que pelo menos| 990 enquadrados na meta
02 do Conselho Nacional de Justiga”;

Il - Informou também que “quando assumiu o|n°. de processos eram de
apenas 1450 em 2010%

lll - expds o quadro pessoal da Comarca “do qliadro da secretaria apenas
dois servidores atuando na tramitagdo dos processos e Q1 na distribuigdo, numero
insuficiente para dar vaz8o aos processos dentro do prazo estabelecido em lei.(...) este
Magistrado ndo dispbe de nenhum assessor juridico”. Par fim, esclareceu que o
processo que originou a presente Reclamagéo foi julgado em 02/05/2013 e informou
que sera dada a devida continuidade na execugdao com andamento prioritario que a
situagao requer. (fls. 12).

E o relatério.




I DA PERDA DA FINALIDADE

Nota-se que a providéncia geratriz da presente | " eclamagdo foi sanada e
informada por meio do Oficio n.° 28/2013 destinado a esta orregedoria Geral (fl. 12),
pois o requerido informou o julgamento dos embargos a efecugao, a determinagéo de
intimagéo das partes e relatou que priorizara o andamento ¢o processo.
devido andamento do feito,
incide in casu, a aplicagdo por analogia, do art. 52 da Lei n° 9784/1999, segundo o qual

“o0 6rgdo competente podera declarar extinto o processo quando exaurida sua finalidade

Assim, caracterizada a circunstancia fatica, o

ou o objeto da decisdo se tornar impossivel, inut{ ou prejudicado por fato

superveniente”.

Esse é o posicionamento adotado pelo Cort
segundo o qual, quando exaurida a finalidade do pedido, “q extingdo do procedimento é
medida que se imp6e”, nos termos do art. 52 da Lei 9784
LHEIRO 0004262-37.2011.2.00.06000

itores-fiscais da Receita Federal do
¥ribunal Regional Federal 1° Regido.

PEDIDO DE PROVIDENCIAS - CONSE
Requerente: Sindicato Nacional dos Au
Brasil - Sindifisco Nacional Requerido:
DECISAO TERMINATIVA / OFICIO N.Quida-se de Pedido de Providéncias
formulado pelo SINDIFISCO NACIONAY - Sindicato Nacional dos Auditcres
Fiscais da Receita Federal do Brasil, porf meio do qual solicita a atuagdo deste
Conselho, em relagdo a suposta morosidage no andamento de execugbes contra a
Fazenda Publica, que tramitam no Tribunal Regional Federal da 12 Regido.
Sustenta que varios de seus filiados|que figuram como exeqlentes nas
mencionadas agdes judiciais, sdo maiores| de 60 anos, de modo que, nos termos
do que dispbe o art. 71 da Lei n. 10.741/2003, tais execugbes deveriam ser
processadas com preferéncia e maior celefidade. Junta extratos da movimentagéo
de alguns processos. Intimado, o Pregidente do TRF/1? Regido junta as
e 0 andamento dos processos judiciais
agbes, determinei a intimagdo do

competente podera declarar extinto o pr
finalidade ou o objeto da decisdo se tornar infpossivel, inditil ou prejudicado
por fato superveniente. Por todo o exposto e rps termos do art. 52 da Lei n.
9.784/1999, extingo o presente pedido de provikiéncias, determinando o seu
arquivamento, ap6s as comunicagdes de praxe. Ser\e a presente, por cépia, como
oficio. A Secretaria Processual para providéncids.(CNJ, Conselheiro JOSE
GUILHERME VAS| WERNER, em 24 de Janeiro de 204 2)



Na Representacgéo por Excesso de Prazo, o Conselhp Nacional de Justiga ja

decidiu pelo arquivamento quando ocorre a perda do objefo, hipoteses em que a

demanda (no caso concreto, o ato processual destinallo Ao envio de certiddo ao

Jurisdicionado) que estaria sendo submetida a dilagées indevidas pelo 6rgéo

jurisdicional, ja houver sido julgada:

Recurso Administrativo. Representagido por Excesso de Prazo. Atos
judiciais. Perda do objeto. Arquivamento|mantido. — “Perde o objeto a
Representagao por Excesso de Prazo referentg & demanda ja julgada. Recurso
a que se nega provimento” (CNJ - REP 900 |- Rel. Min. Corregedor Nacional
Cesar Asfor Rocha — 532 Sesséo - j. 04.12.20Q7 — DJU 20.12.2007).

Como se percebe, o Conselho Nacional de Jugtica entende, na linha do

precedente supra, que se opera a perda de objeto de repgesentagao por excesso de

prazo com o advento do julgamento do processo que enggjou a violagdo a garantia

constitucional da duragao razoavel do processo (CF, art. §°, inc. LXXVIII).

Tal posicionamento se justifica plenamente pelo fato de que, uma vez

prestada a tutela jurisdicional, com a prolagdo de um| provimento judicial pelo érgao
representado, ndo é mais possivel considerar subs|stente dilagdo ou morosidade
indevida no processamento da demanda, com o que desaparece o interesse processual

administrativo-disciplinar na representagdo, a qual dgve, nessas circunstancias, ser

extinta, 4 mingua de utilidade da providéncia administratjva que dela poderia resultar.

O Tribunal de Justica do Espirito Santo, ao|analisar caso semelhante de
perecimento de objeto no ambito administrativo, também\decidiu pelo arquivamento do
feito, aplicando, subsidiariamente, o art. 52 da Lei 9784/99;

PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.1) IMPUTACAO DOS FATOS
E DELIMITAGAO DO TEOR DA ACUSAGAO) INTELIGENCIA DO 4° DO ART.
7°, DA RESOLUGAO N° 30 DO CNJ.302) PUBLICAGAO DO _ ATO
ADMINISTRATIVO DE APOSENTADORIA COMPULSORIA. INTELIGENCIA
DO ART. 42, V, DA LOMAN. OFENSA AO WRT. 35, | E I, DA MESMA
LEI.42VLOMAN3) PERECIMENTO DO OBJETQ. APLICAGAO SUBSIDIARIA
DO ART. 52 DA LEl N° 9.784/99. YINGAO DO PROCESSO.
ARQUIVAMENTO DOS AUTOS.1) Trata-se de processo administrativo-
disciplinar instaurado contra magistrado estaduall com génese em conduta
referente & Guia de Execugdo de determinado \reeducando que, embora
condenado a 30 (trinta) anos de reclusdo em regime fechado pela pratica de
duplo homicidio, estaria prestando servigo "policial” nd\Férum Civel do Juizo de
Vitéria, mediante autorizagdo concedida pelo magisiado processado.2) No
entanto, com a publicagdo do ato administrativo que aposentou



compulsoriamente o citado magistrado, na forma do artigo 42, V, da LOMAN -
Lei Orgénica da Magistratura, tendo em vista a violagéo ao art. 35,1 e ll, da
mesma lei, em conformidade com o acérdao oriundo do julgamento do processo
n° 100010014122, ha perecimento do objeto do presente procedimento
disciplinar.3) A aposentadoria compulséria do ora representado fez
desaparecer a necessidade de se apurar a suposta irregularidade
cometida enquanto membro do Poder Judiciario Estadual, sendo o caso,
pois, de aplicagio subsidiéria do artigo 52 da Lei n° 9.784/99. Extingdo do
processo. Arquivamento dos autos. (100050014735 TJ/ES 100050014735,
Relator ROMULO TADDEI, Data de Julgamento: 30/10/2008, TRIBUNAL
PLENO, Data de Publicagéo: 19/11/2008).

In casu, ha de ser reconhecida a perda da utilidade da Representagao por
Excesso de Prazo, uma vez que a morosidade no desenvolvimento do processo ja foi
devidamente sanada pela homologagéo de acordo judicial.

Desse modo, diante da perda de objeto da presente Representagao por
Excesso de Prazo, em virtude do devido andamento ao processo, com julgamento dos
embargos a execugdo e determinagdo de intimagdo as partes, verifica-se que nada
mais resta a ser feito no &mbito deste orgao Correcional.

. DECISAO

Diante de todo o exposto, DETERMINO o ARQUIVAMENTO da presente
Representagao por Excesso de Prazo, com base no art. 52 da Lei 9784/99.

Disponibilize-se no site desta Corregedoria.

Oficie-se o Requerente, com as notificagdes de praxe, utilizando-se o texto
desta decisdo como mandado notificatério.

Cumpra-se.

Teresina, 24 de jun -
o
— */—V/__\’
Francisco Antonid Paes Landim Filho

Corregedor Geral do Tribunal de Justiga do Estado do Piaui




