PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIA
TRIBUNAL DE JUSTICA
- CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA

PEDIDO DE PROVIDENCIAS N2 0001313-38.2013.8.18.0139

REQUERENTES: A.F. L.ER.daC.S.S..
ADVOGADA: AUDREY MARTINS MAGALHAES E ANA CAROLINA MAGALHAES

FORTES.
REQUERIDO: 32 CARTORIO DE REGISTRO CIVIL DA COMARGA DE TERESINA- Pi,

TABELIA IVONE ARAUJO LAJES.

Decisao

HOMOPARENTALIDADE.  FAMILI HOMOAFETIVA

FORMADA POR DUAS MULHERES. RECURSO A

REPRODUCAO ASSISTIDA. UMA MULHER CEDE O
OVULO, ENQUANTO A OUTRA G STA A CRIANCA.
SO IRTEOY T L e .
DUPLA MATERNIDADE. 'Possmruole DE REGISTRO
CIVIL DAS DUAS COMO MAES DO MESMO FILHO.
1. RELATORIO

Trata-se de pedido de providéncias, por meio do qual as'Requerentes
pretendem que esta CGJ-PI' determine ao Cartdrio Requerido

registro de R. DA C. S. S. como mie, ha certiddo de nascimento da mnor A. S.

s RA RTINS Ry S aoye eee d
Como fundamento 'de '<la pretensao admm!stratlva as- Requerentes

alegam que, assim como A. F. L. é mde da menor, por te—Ia gestado, também R.

<oy
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DA C. S. S. ostenta @ mesma condigdo.de mde, por ter fofnecido o évulo a partir
4

do qual foi concebida a crianga, em tratamento de reproducédo assistida.

As fls. 114/116, encontram-se informacdes prestadas pela consultoria

juridica. As fls. 117/118, despacho encaminhando os atos ao meu gabinete,

E o relatdrio.

* 2. DUPLA MATERNIDADE

A questdo colocada nos autos se circunscieve a possibilidade de
inserir, no regi?tro civil relativo a uma ménor, como mde desta, a pessoa que
cedeu o ovulo, a partir do qual a crianga foi concebidg, sabendo-se que o
correspondente embriso foi implantado ‘no™ Gtero de ‘sua” companheira;
registrada como mée do bebé, logo apés o nascimento.

Tal questdo encontra-se inteiramente resolvida pelo conceito de

homoparentalidade, pelo qual é perfeitamente possivel que, no seio de uma

familia homoafetive, o filho tenha,duas mées ou-dois pais.

Essa possibilidade encontra raizes no reconhkcimento de que,
também a familia baseada numa unido entre pessoas\do mesmo sexo
(homoafetivas), merece tutela juridica, na mesma medida dyquela outorgada

as unides heteroafetivas, segundo deliberou,’a unanimidade, d, préprio STF, no

julgamento conjunto da ADPF n? 132/DF e da ADI 4.277/DF, Qujos acérdios

foram ementados nos mesmos termos:

- “Ementa: 1. ARGUICAQ DE DESCUMPRIMENTO PRECEITO
FUNDAMENTAL (ADPF). PERDA PARCIAL DE OBJETO. RECEBIMENTO,
NA.  PARTE REMANESCENTE, COMO AGAO. DIRKJA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. = UNIAO ~ HOMOAFETIVA  E ™~ SEU
RECONHECIMENTO COMO INSTITUTO JURIDICO. CONVERGENCIA DE
OBJETOS ENTRE AGOES DE NATUREZA ABSTRATA. JULGAMENTO
3 CONJUNTO. Encampagdo dos fundamentos da ADPF n? 132-RJ pela
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-pessoas naturais.,.Empirico,. uso da . sexual

INTERPRETAGAO NAO-REDUCIONISTA. O caput do.a

_ utilizar-se da expressdo “familia”, ndo limita sua formag
heteroafetivos nem_a formalidade cartoraria, celebrag¢d

o AT

ADl n2 4.277-DF, com a finalidade def conferir “interpretaciio
conforme a Constituicdo” ao art. 1.723 do {ddigo Civil. Atendimento
das condi¢Bes da acdo. 2. PROIBIC,E\O E DISCRIMINACAO DAS
PESSOAS EM RAZAO DO SEXO, SEJA N@ PLANO DA DICOTOMIA
HOMEM/MULHER (GENERO), SEJA NO [PLANO DA ORIENTACAO
SEXUAL DE CADA QUAL DELES. A PROJBICAO DO PRECONCEITO
COMO  CAPITULO DO CONSTITUCIONALISMO  FRATERNAL,
HOMENAGEM AO PLURALISMO COMO} VALOR SOCIO-POLITICO-
CULTURAL. LIBERDADE PARA DISPOR Dﬁ PROPRIA SEXUALIDADE,
INSERIDA NA CATEGORIA DOS DIREIJOS FUNDAMENTAIS DO

INDIVIDUO, EXPRESSAO QUE E DA AUTONOMIA DE VONTADE.
‘DIREITO A INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA,

CLAUSULA PETREA. O sexo
das pessoas, salvo disposi¢do constituciongl expressa ou implicita em
sentido contrario, ndo se presta como fatol de desigualagdo juridica.
Proibigdo de preconceito, a luz do inciso IV'do art. 32 da Constituicdo
Federal, por colidir frontalmente com o objetivo constitucional de
“promover o bem de todos”. Siléncio normiativo da Carta Magna a
respeito do concreto uso do sexo dos indiyiduos como saque da
kelseniana ”norma,geral,nega‘giyaf’, segundo g quak*o.que ndo estiver

Jjuridicamente proibido, ou obrigado, esta jyridicamente permitido”.

Reconhecimento do direito & preferéncig sexual como direta
emanacdo do principio da “dignidade da pegsoa humana”: direito a
auto-estima no mais elevado ponto da cdnsciéncia do individuo.
Direito & busca da felicidade. Salto normjativo da proibicdo do
preconceito para a proclamacdo do direito\a liberdade sexual. O
concreto uso da sexualidade faz parte da aut§nomia da vontade das
ade nos .planos da
intimidade e da privacidade constitucidnalmente: tuteladas.
Autonomia - da vontade. Cldusula pétre 3. TRATAMENTO
CONSTITUCIONAL DA INSTITUICAO DA FAMIUA, RECONHECIMENTO
DE QUE A .CONSTITUJCAO FEDERAL NAO EMPRESTA AQ SUBSTANTIVO
“FAMILIA” NENHUM SIGNIFICADO ORTODOXO\OU DA PROPRIA
TECNICA JURIDICA. A FAMILIA COMO CATEGORIA §OCIO-CULTURAL E
PRINCIPIO ESPIRITUAL. DIREITO SUBJETIVO DE CONSTITUIR FAMILIA.
. 226 confere a
familia, base da sociedade, especial protecdo do\Estado. Enfase
constitucional a instituicdo da familia. Familia em séy coloquial ou
proverbial significado de nlcleo doméstico, pouco importando se
formal ou informalmente constituida, ou se integradg por casais
heteroafetivos ou por pares homoafetivos. A Constituicdo¥de 1988, ao
a casais
civil ou
liturgia religiosa.. Familia: como  instituicdo. privada\ que,
voluntariamente constituida entre pessoas adultas, mantém com o
Estado e a sociedade civil uma necessdria relagdo tricotémica. Nucleo
familiar que é o principal |6cus institucional de concre¢do dos direitos
fundamentais que a prépria Constituicdo designa por “intimidade e
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vida privada” (inciso X do art. 52). Isonomia entre casais
heteroafetivos e pares homoafetivos que somente ganha plenitude
de sentido se desembocar no igual direitd subjetivo & forma¢do de
uma autonomizada familia. Familia mo figura central ou
continente, de que tudo o mais é copfiteldo. Imperiosidade da
interpretagdo ndo-reducionista dp copceito de familia como
instituicdo que também se forma por vjas distintas do casamento
civil. Avango da Constitui¢do Federal de 1888 no plano dos costumes.
Caminhada na diregdo do pluralismo cofmo categoria sécio-politico-

NORMAGAO CONSTITUCIONAL REFERIDA

cultural. Competéncia do SQprqmo Trib
interpretativamente, o Texto Magno na
atributo da coeréncia, o que passa pela
quanto a orientagdo sexual das pes

unal Federal para manter,
posse do seu fundamental
eliminagdo de preconceito
oas. 4. UNIAO ESTAVEL.

APENAS PARA ESPECIAL PROTECAO

HOMEM E MULHER, MAS
ESTA ULTIMA. FOCADO

“familia”. Inexisténcia de hierarquia o

PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE ESTABELECER RELACOES JURIDICAS
HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE\AS DUAS TIPOLOGIAS DO
GENERO HUMANO, ,IDENTIDADE, CONSTITUCIONAL, DOS CONCEITOS
DE “ENTIDADE FAMILIAR” E “FAMILIA". Afreferéncia constitucional 3
dualidade bdsica homem/mulher, no §32{do seu art. 226, deve-se ao
centrado intuito de ndo se perder a fmenor oportunidade para
favorecer relag8es juridicas horizontais oft sem hierarquia no dmbito
das sociedades domésticas. Refor¢o normativo a um mais eficiente
combate & reniténcia patriarcal dos costumes brasileiros.
Impossibilidade de uso da letra da Constifuicio para ressuscitar o art.
175 da Carta de-1967/1969. Ndo ha comd fazer rolar a cabega do art:
226 no patibulo do seu paragrafo terceiro| Dispositivo que, ao utilizar
da terminologia “entidade familiar”, ndo retendeu diferencis-la da
diferenga de qualidade
juridica entre as duas formas de condtituicdo de um novo e
autonomizado nucleo doméstico. Empregb do fraseado “entidade
familiar” como sinénimo perfeito de familia. A Constituicio n3o
interdita a formacdo de famiflia por pesfoas do mesmo sexo.
Consagragédo do'juizo de que ndo se proibe nalja a ninguém sendo em
face de um direito ou de protecdo de um\legitimo interesse de
outrem, ou de toda a sociedade, o que ndo s¢ dd na hipdtese sub
judice. Inexisténcia do direito dos individuos heteroafetivos 3 sua
ndo-equiparagdo juridica com os individios homoafetivos.
Aplicabilidade do § 22 do art. 52 da Constituiciio Féderal, a evidenciar
que outros direitos e garantias, ndo expressamente listados na
Constituigdo, emergem “do regime e dos principios p§r ela adotados”,
verbis: “Os direitos e garantias expressos nesta Copstituicio nio
excluem outros decorrentes do regime e dos prir?g(plos por ela

‘adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica

Federativa do Brasil seja parte”. 5. DIVERGENCIAS LATERAIS QUANTO
A FUNDAMENTACAO DO ACORDAO. Anotacio de que os Ministros
Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes e Cezar Peluso convergiram no
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particular  entendimento da impossibilidade de ortodoxo
enquadramento. da unido homoafetiva nag espécies de familia
constitucionalmente estabelecidas. Sem embiargo, reconheceram a
unido entre parceiros do mesmo sexo comp uma nova forma de
entidade familiar. Matéria aberta a conforfnagdo legislativa, sem
prejuizo do reconhecimento da imediata fauto-aplicabilidade da
Constituicdo. 6. INTERPRETAGAQ DO ART. 1.723 DO CODIGO CIVIL EM
CONFORMIDADE COM A C_ONST[TUICZ\O FEDERAL (TECNICA DA
“INTERPRETACAO CONFORME"), RECONHECIMENTO . DA UNIAO .
HOMOAFETIVA COMQ FAMILIA. PROCEDEN(IA DAS ACOES. Ante a
possibilidade de interpretacdo em sentido preconceituoso ou
discriminatdrio do art. 1.723 do Cddigo Civil ndo resoltvel a luz dele
- préprio, faz-se necessaria a utilizagdo da técnica de “interpretacdo
conforme a Constituigdo”. Isso para excluir do dispositivo em causa
qualquer significado que impe¢a o recophecimento da unifio
continua, publica e duradoura entre pessoas\do mesmo sexo como
familia. Reconhecimento: que. é:de ser.feif6 segundo as mesmas-
regras e com as mesmas consequéngias da unido estdvel
heteroafetiva.” (STF, ADPF 132, Relator(g}: Min. AYRES BRITTO,
Tribunal Pleno, julgado em 05/05/2011, DJ¢-198 DIVULG 13-10-2011
PUBLIC 14-10-2011 EMENT VOL-02607-0J1 PP-00001; ADI 4277,
Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Tribupal Pleno, julgado em
05/05/2011, DJe-198 DIVULG 13-10-2011 PYBLIC 14-10-2011 EMENT
VOL-02607-03 PP-00341 RT) VOL-00219- PPI00212),

I

R

B

A decorréncia ébvia do reconhecimento da unigp homoafetiva como
familia é a nc?géo de homoparentalidade, pois, se pessdas do mesmo sexo
podem constituir vfaml'lia, o exercicio desse direito fyndamental passa,
inexorave]mente,‘pelal pdssibil'id'éaé”':d”e' ;%Sr:r:ﬁ.agéé de...vfnculo' 'é:'?ilié'géo em que
figurem, como pais,v os dois cdmpanheiros; ou,'como mdes, as duas
companheiras<homoafetivas. Isso ndo apenas por meio do instiuto da adogdo,

mas também pelo emprego de tratamentos de reproducdo assistida.

Por isso mesmo, ba literatura jurl'di'ca’ 'especializada'dei bem claro-
que “utilizadas as modernas ‘técnica's de reprodugdo assistida, como\a deciséo
de ter filhos é vgo casal, é necessdrio assegurar, quer aos gays, quer as\ésbicas,
o direito de proceder ao registro dos filhos no nome do casal”:

—- 'E ;vgda,yyg!z{.rpyall[sfggmlu::rp'7(;;:1523115 _hompss,exugaig}fa_zerem uso de
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bancos de material reprodutivo, firmando @&mbos termo de

consentimento informado. Gays utilizam o séghen de um ou de

ambos para fecundar uma mulher. Lésbhicas extrgem o dvulo de uma,
- que, fertilizando in vitro, é implantado no Uterofda outra, que vem a
dar & luz, N3o a restri¢do alguma nem pc;de_ havger qualquer obstéculo
legal para impedir tais praticas. Em ambos os casos, torna-se
imperioso perguntar: afinal,” quem sdo os pais dessas criangas?
Qualquer resposta que ndo reconhega que os pebés tém os dois pais
ou. duas maes estd se deixando levar pelo reconceito. N3o cabe
tentar encontrar justificativa para afastar a ¢rianca de seu lar e da
companhia de quem considera seus pais. Jais posturas, além de
infirmarem o principio do melhor interesse da crianga, que tem
direito a convivéncia familiar, afrontam| cidnones consagrados
constitucionalmente: o direito a liberdade e o‘ respeito a dignidade da
pessoa humana. De outro Ia’do,.permitir que exclusivamente o pai
bioldgico tenha um vinculo juridico com of filho assim gestado é
‘olvidar tudo que vem a justica construindo atjavés de uma visdo mais
ampliativa da estrutura da familia.

- Utilizadas as modernas técnicas de reprodutdo assistida, como a
decisdo de ter filhos é do casal, é necessario asegurar, quer aos gays,
quer as lésbicas, o direito de proceder ao registro dos filhos no nome
do casal” (MARIA BERENICE DIAS Manual de ireito das Familias, p.
384, n220.10), 1 ikt e ol e e : )

Assim, nas hipoteses em que duas mulherds em unido estavel

planejam o nagcimento de uma crianca com a finalidade|de integra-la ao seio

da familia que constituem e, para tanto, langam mao dalreproducdo assistida

(uma cedendo o 6vulo e aoutra gestando o feto) deve-s reconhecer a dupla

-

/
maternidade. Nas® palavras de l\/lARlA BERENICE DiAS /quando a técnica

procriativa é utilizada por [ésbicas, de forma cada vez mqis frequente, uma
gesta o Svulo da companheira que foi‘fecundado em laborqtério. Neste caso
néo hd falar em gravidez por substituicGo, mas em duply maternidade.”
(Manual de Direito das Familias, p. 380, n2 20.7.3).

Sobre os efeitos juridicos da dupla maternidade, \a destacada

4
especialista ressalta que “a justica vem admitindo o registro em norge daos duas
mdes, mas ainda, e injustificadamente, aguarda o nascimento para deferir o

pedido, o'que afeta o direito & identidade dejquem chega ao mundo” (Manual
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de Direito das Familias, p. 380, n2 20.7.3).

& ° ’ - - -~ .
Com efeito, ja se formaram alguns precedentes\na jurisprudéncia

nacional, tanto em primeiro, como em segundo grau de jurigdicdo, nos quais se

afirma a possibilidade de registro civil de duas mées,/o qfie estd ilustrado no

ementario que segue, disponivel em site mantido por MARI

‘a4

BERENICE DIAS:

- “Sdo Paulo — A¢do de reconhecimento de maternidade socioafetiva,
e retificagdo dos assentos civis para corfstar como genitoras as
autoras. (TISP, Proc. n@® 0002151—55.2013.8.26.0010, 12 Vara da
Familia e Sucessdes, Rel. Juiza de Direito Elizabeth Kazuko Ashikawa, j.
12/06/2013).

‘Rio de Janeiro — Acdo de reconhecimento deldupla maternidade. {RJ,
‘Proc. n2 indisponivel, 12 Vara de Familia do

orum Regional da Barra
da Tijuca, Rel. Juiza de Direito Maria Crijtina de Brito Lima, j.
05/06/2013)

1»._gur§” l;a-|~ Vit

Amazonas . Manaus — Agaolde adogao ‘Unxa(l) homoafetwa'
Fertilizagdo in vitro. (AM, Proc. n¢ 0702283- 7.2012.8.04.0001, Rel,
Juiza de Direito Rebeca de Mendonga Lima, j. £2/04/2013).

Rio Grande do Sul - Agravo de instrumentg. Pedido de registro de
nascimento deduzido por casal homoafetivg, que concebeu o bebé
por método de reprodugdo assistida heter§loga, com utilizacio de
gameta de doador andnimo. Decisdo qujd ordenou a citagdo do
laboratdrio responsavel pela ihseminacio'e do doador anénimo, bem
como nomeou curador especial a infante] Desnecesséario tumulto
processual. Inexisténcia de lide ou pretehsdo resistida. Superior

interesse da crianga que imp&e o registro dara conferir-lhe o status

que ja desfruta de filha do casal agravante, ppdendo ostentar o nome
da familia que Ihe concebeu. 1. Por tratar-se de um procedimento de
jurisdi¢do voluntdria, onde sequer hd lide, promover a citagdo do
laboratério e do doador andnimo de sémgp, bem como nomear

curador especial a rmenor, sxgmﬁcarla gerar um|deshecessario tumulto

processual, por - estabelecer um contencioso inexistente e
absolutamente desarrazoado. 2. Quebrar o anohimato sobre a pessoa
do doador andnimo, ao fim e ao cabo, inviabfjizaria a utilizacdo da
prépria técnica de inseminacio, pela falta de int&ressados. E coroldrio
l6gico da doag¢@o andnima o fato de que quem\doa nio deseja ser
identificado e nem deseja ser responsabilizado pelg concepcdo havida
a.partir de seu,gameta,e,pela, crianga gerada. Por oytro.lado, certo é .
que o desejo d6 doador andnimo de nido ser identificado se
contrapde ao direito indisponivel e imprescritivel de reconhecimento
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do status que ja desfruta de filha

reproducio. assistida ~fertiliza ¢ao in vitro. Mo

S e e T RS

. Todavia, trata-se de
r exercido por quem
0 por terceiros ou por

do estado de filiagdo, previsto no art. 22 do E
direito personalissimo, que somente pode
pretende investigar sua ancestralidade - e

atuacdo judicial de oficio. 3. Sendo oportunizado @ menor o exercicio

do seu direito personalissimo- de conhecer sua ancestralidade
biolégica mediante a manutengdo das infofmagdes do doador junto a
clinica responsdvel pela geragdo, por fexigéncia de normas do
Conselho Federal de Medicina e da Ag&hcia Nacional de Vigilancia
Sanitdria, ndo hd motivos para determingr a citacdo do laboratério e
do doador anénimo para integrar o fe to, tampouco para nomear
curador especial 3 menina no momentd, pois somente a ela cabe a
decisdo de investigar sua paternidade. 4. O elemento social e afetivo
da parentalldade sobressai-se em casosjcomo o dos autos, em que o
nascimento da menor decorreu de um| projeto parental amplo, que
teve inicio com uma motivagdo emaocignal do casal postulante e foi
concretizado por meio de técnica§ de reproducdo assistida
heteréloga. Nesse contexto, a luz do i\teresse superior da menor,
principio consagrado no art. 100, incjo. IV, do ECA, imp&e-se o
registro de nascimento para conferir-lfe o reconhecimento juridico
0. casal agravante, podendo
ostentar o nome da familia que a foncebeu. Deram provimento.
Unanime. (TJRS, Al 70052132370, 8§ C. Civ., Rel. Luiz Felipe Brasil
Santos, j. 04/04/2013).

Sdo Paulo - Reconhecimento de dupla maternidade. (SP, Proc.
0001120-55.2012.8.26.0100, Rel. Julza de Direito Helena Campos
Refosco, j. 26/10/2012).

Sdo Paqu Agdo, decIaratoria de filixgdo. Dupla matermdade (TJSP
Proc. ne 0016266-45. 2012 8.26.0001) 22 Vara de Reg|stros Publicos,
Rel. Juiz de Direito Mércio Martins Bogilha Filho, j. 26/07/2012).

Sdo Paulo - Reconhecimento del unido estivel e de dupla
maternidade. (SP, Proc. n® 0046498-05.2010.8.26.0100, Rel. Jufza de
Direito Helena Campos Refosco, j. 29/05/2012).

S3o Paulo - Jacarei — Reconhecimerito de dupla maternidade e

autorizagdo para o reg|stro civil do ¥ilho _nessas condlgoes (SP,
Procedimento Interno H8 710/2012, b2 Vara da Familia e das
Sucessdes, Juiz de Direito Fernando Henrlgue Pinto, . 28/05/2012).

Bahia - Salvador - A¢do de adocio — lhclusdo do nome da mide
socioafetiva — Unido estdvel homoafetivd — Acdo de maternidade
socioafetiva - A relacdo de ambas é pa\tada no amor e afeto,
sentimentos basilares para lastrear a voptade de formar uma
entidade familiar. Filiagdo concebida atrayvés dos métodos de
iva¢ao de ambas para
a concepgdo. (BA, Proc. n2 indisponivel, Juiz de Direito Anténio
Ménaco Neto, j. 12/04/2012).

Pernambuco - Recife - Dupla parentalidade. {PE, Proc. n2 indisponivel,

PEDIDO DE PROVIDENCIAS N2 0001313-38.2013.8.18.0139 ‘ 8




S TR IR e

12 Vara de Familia e Registro Civil, Juif de Direito Clicério Bezerra e

Silva, j. 28/02/2012).

Sdo Paulo - Infancia e Juventude. Igscricdo no cadastro de adogdo.
Pretendente que admite manter rglagdo homoafetiva. Deferimento
com base em estudos psicossocifiis. Reconhecimento das unides
estdveis homoafetivas como enfidades familiares. Auséncia de
- circunstancias incompativeis comf{ a natureza da adoc¢do. Recurso
improvido. (TJSP, AC 9000004-19.2011.8.26.0576, Rel. Silveira Paulilo,
j. 27/02/2012).

Sdo- Paulo — Santo Amaro - Ag¢fio de reconhecimento da filiacdo
homoparental. Os filhos concebidos por inseminac¢do artificial, sendo-
que os Ovulos de uma das mies foram fertilizados in vitro e
implantado no ttero da outra. / A sentenca julgou procedente o
« pedido determinando o registrg dos filhos no nome de ambas as
mies. (Proc. 0203349-12.2009.8.26.0002, Juiz de Direito Fabio
Eduardo Basso, j. 30/12/2010).

530 Paulo - Agdo, decIaratorl
msergao da suposta m3e big

de f:l|agao - Tutela antempada para
oglca no assento de nascimento dos
agravantes - Indeferimento Inocorréncia dos requisitos para a
concessdo da tutela antecipada - Irreversibilidade da medida -
Decisdo mantida - Recurso improvido. O pretendido reconhecimento
da maternidade de M K E O jconstitui questdo complexa e demanda
aprofundamento na prova, ingxistindo, por ora, prova inequivoca que
convenga da verossimilhangaldas alegages. Inexiste perigo de lesdo
grave e de dificil reparagdo, pois 0s menores estdo amparados pela
mie gestacional. Ha perigo He irreversibilidade da medida, pois o
registro publico ndo se coadupa com a provisoriedade que encerra a
liminar. {TJSP, Al 650.637-4/7, Rel. Des. Jesus Lofrano, j. 29/09/2009).

o Rio Grande do Sul.— Porto Alegre - A¢do de declaracio de unido
estavel homoafetiva c/c alteragdo de registros de nascimento. (Proc.
10802177836, 82 Vara de Famllia e Sucessdes, Juiz de Direito Cairo
Roberto  Rodrigues Madrugg, j. 12/12/2008)” (Ementério
disponibilizado ™ ** **"no " \" -~ endereco eletrénico
http://www.direitohomoafetivo.dom.br/jurisprudencia.php?
a=28&s=37#t , acessado em 18-11-2013).

Com.efeito, em tais situa¢oes, de um lado, a mulher que cede o évulo
& mde, pelo menos, segundo o critério biolégico-ggnético, pois, nos termos do

enunCIado ne 129 das Jornadas de Dlrelto ClV|l 0 CJF/STJ nos casos de

L 14 o

utilizagdo das tecn/cas de reprodugao assistida\ a matemidade serd

estabelecida em favor daquela que forneceu o material genético, ou que, tendo

s

planejado a gestagdo, valeu-se da técnica de reproducdo assistida heterdloga”.

PEDIDO DE PROVIDENCIAS N2 OQOlB13-38,2013.8.18.0139 ' 9




AL A AL

wx

De outro lado, em casos de reprodugdo assistida planejada por duas

mulheres em unido homoafetiva, a companheira que gesta o feto, em razio dos

lagos afetivos que vdo se formando entre ambos ao/longo de uma gravidez

planejada, também é mde, segundo o critério séc;o—a etivo, amplamente aceito

o

pela jurisprudéncia do STJ, segundo o qual “af maternidade/paternidade

'socroafetlva tem seu reconheamento juridico’ decor ente da relacdo juridica de
afeto, marcadamente nos casos em que, sem nenhﬁm vinculo bioldgico, os pais
criam uma crianga por escotha propria, destinandp-lhe todo o amor, ternura e

cuidados inerentes a relacéo pai-filho.”:

- “FAMILIA. FILIACAO. CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
AGAO DE INVESTIGAGAO DE PATERNIDADE. VINCULO ‘BIOLOGICO.
PATERNIDADE SOCIOAFETIVA. IDENTIDADE GENETICA.
. ANCESTRALIDADE. ARTIGOS ANALBADOS: ARTS. 326 DO CPC E ART.
a 1.593 DO CODIGO CIVIL,

1. Acao de investigacdo de paterhidade ajuizada em 25.04.2002.
Recurso especial concluso ao Ggbinete em 16/03/2012.

2. Discussiio relafiva &' Bossibilifiade do vinculo socioafetive com o pai
registrério impedir o reconhecimento da paternidade bioldgica.

3. Inexiste ofensa ao art. 535|do CPC, quando o tribunal de origem

e pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a questio posta nos
autos.

4. A maternidade/paternidade socioafetiva tem seu
reconhecimento jur:d|co decqrrente - da relagdo. juridica de afeto,
marcadamente nos casos em que, sem nenhum vinculo biolégico, os
pais criam uma crianga por estolha prépria, destinando-lhe todo o
amor, ternura e cuidados inerentes a relagdo pai-filho.

- 5. A prevaléncia da paternidadé/maternidade socioafetiva frente 3
bioldgica tem como principal fgndamento o interesse do proprio
menor, ou seja, visa garantir dirkitos aos filhos face as pretensdes
negatdrias de paternidade, quandp é mequ:voco (i} o conhecimento

- daverdade bioldgica pelos pais‘qué\assim o declararam no registro de
nascimento e (ii) a existéncia de \uma relagdo de afeto, cuidado,
assisténcia moral, patrimonial e re peito, construida ao Jongo dos

: anos.
- o
6. Se é o préprio filho quem busca -reconhecimento do vinculo
bioldgico com outrem, porque durante tdda a sua vida foi induzido a
acreditar em uma verdade que Ihe foi iM\posta por aqueles que o
’ : *es A RN 'N‘pr _'I';"."l‘lf':. L n’, R
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registraram, ndo é razodvel que se lhe imponha a prevaléncia da
paternidade socioafetiva, a fim de impedir sua pretensao.

7. O reconhecimento do estado de filiagdo constitui direito
personalissimo, indisponivel e imprescritivel /que pode ser exercitado,
portanto, sem qualquer restrigdo, em face ¢los pais ou seus herdeiros.

3

8. Ainda que haja a consequéncia/ patrimonial advinda do
reconhecimento do vinculo juridicg de plrentesco, ela ndo pode ser
invocada como argumento para negar direito do recorrido a sua
ancestralidade. Afinal, todo o embasamento relativo a possibilidade
de investigacdo da paternidade, na hi Otese, estd no valor supremo
da dignidade da pessoa humana e fo direito do recorrido 3 sua
identidade genética.

o 9. Recurso especial desprovido” {STJ, REsp 1401719/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/10/2013, DJe 15/10/2013).

Ademais, a mulher que. gestou o filho também pode ser considerada

mée sob um critério bioldgico, ainda que ndo gendtico, pois a gestacio §, por

definicdo, cria um lago bioldgico entre a mae e o fetd, pois este se desenvolve a
“0 .

partir do corpo daquela, dela recebendo, ademaiy, os primeiros estimulos de

ordem afetiva.

by e : L

Além disso,,em casos de dupla materpidade, como o dos autos, a
possibilidade de registrar duas mulheres como njdes da mesma crianga avulta

ainda mais cIara quando se leva em conta que, hessas hipodteses, os critérios

bioldégico e sdcio- afetlvo nao se contrapoe em polos de interesses
inconcilidveis, mas, ao contrano convergem paral a composu;ao da fillagdo da
pessoa humana, cuja insercdo no seio familiarl homoafetivo foi desejada,

planejada e vivenciada com base no afeto.

Em casos como o presente, a decisdo se atigura facil, porque sabe-se

que as duas mulheres verdadeiramente-sdo mie d -crianga, ndo se fazendo

presente @ mesma divida que levou o personagem biblico Salom3o a
determinar que a crianca disputada em juizo por duas\miaes fosse partida ao

meio, cabendo cada metade a uma delas, com a finalidade oculta de entregar o
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bebé aquela que, cedendo o fitho a outra, fizesse prpva maior de afeto

materno.

Isso porque, em situagdes como a dos autos,/ndo ha disputa entre as

maes, nem se pode investigar qual delas tem maidt a v to pela crianga, pois sua
concepgao, gestagao e nascxmento constltuem um p OJeto existencial das duas

| mulheres, que, ao formarem uma famllla mereedora de tutela Jurldlca'

deliberaram pela inser¢do, em seu seio, de uma npva vida, para dela cuidar,

com o amor dé'duas maes.

Se a todas as criangas fosse concedida tapnanha béncéo (a de ter duas

Ny

mies!), certamente, seria cumprida a norma cgnstitucional que assegura “&
crfanga, ao adolescente e ao jovem, com absoluja prioridade, o direito a vida, &
saude, a alinﬁentag:&o, a educagbo, ao lazer, daf profissionalizacdo, & cultura, &
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivé cia familiar e comunitdria, além
“de colocd-los a salvo de toda forma de neglig ncia, d/scnmmag;ao exploragéo,

wolencza crue/dadeeopressao (CF art 227 aput)

Em qutras palavras, a dupla maternfdade é simples consequéncia do

reconhecimento de filiagdo segundo dois crjtérios consagrados pelo direito

posmvo a saber 0 blologlco e o socio- afetlvo cada qual determmando como

N rrrl! ¥ u ] Tt

mae uma das duas companhelras que flguram omo membros da unido estave/

homoafetiva.

Dai, inclusive, poder-se aproximar a Aomoparentalidade, em que o

filho tem pais do mesmo sexo, do fenomen ‘da multlparentalfdade ou

p/ur/parenta//dade em que .o Flho tem varios pajs e/ou vdrias maes, numa

situacdo que emerge exatamente do reconhecimentd, de filiacdes estabelecidas
. ;

segundo diferéhtes critérios, como explica a moderna dputrina civilista:

— “Em meio aos diferentes critérios daterminativos da filiagdo

\
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Como

-possibilidade de concomiténcia, de si

‘uma pessoa ter: mais de um

Desenvolvendo a teoria mais,

~ trés, logicamente, materrios) para

(presuncdo legal, bioldgico e socioafetivo),/percebe-se que um deles
deve avultar, permitindo o estabelecimentf da rela¢do paterno-filial.

No entanto, com esteic no principio congtitucional da igualdade entre
os filhos, algumas vozes passaram a fdefender a possibilidade de
multiparentalidade  ou p!urﬁi)are talidade,  propagando a
ultaneidade, na determinacio
da filiagdo de uma mesma.pessoa. Isffo é, advogam a possibilidade de
‘ ' ai efou mais de uma mie
s juridicos em relacdo a todos

simultaneamente, produzindo efei
eles a um sé tempo.

Entendem os defensores desta teje que a filiagdo socioafetiva ndo
pode eliminar a possibilidade de ffliacdo bioldgica porque se tratam
se critérios diferentes e, em |razdo disso, podem coexistir
simultaneamente. Renata Barbosh de Almeida e Walsir Edson
Rodrigues Junior. se posicionam Xavoravelmente ao argumento: -
'parece permissivel a duplicidad¢ de vinculos materno e paterno-
filiais, principalmente quando ugh deles for socioafetivo e surgir, ou
em complementagdo ao elo biolpgico ou juridico pré-estabelecido, ou
antecipadamente ao recoghecimento de paternidade ou
maternidade bioldgica'.

rofundamente, Belmiro Pedro Welter
construiu a teoria tridimensignal do Direito de Familia, sustentando
que 'a compreensdo do ser- umano ndo é efetivada somente pelo-
comportamento com o mundo das coisas (mundo genético), como
até agora tem sido sustentado na cultura juridica do mundo
ocidental, mas também pelo fnodo de ser-em-familia e em sociedade
(mundo afetivo) e pelo proptio modo de relacionar consigo mesmo
(mundo ontoldgico). No séculd XXI é preciso reconhecer que a famlia
ndo é formada como outrora} -com a finalidade de procriagdo, mas,
essencialmente,*t com 'a- libdrdade ‘de’ constituigio " democrtica,
afastando-se conceitos prévios| principalmente religiosos, na medida
em que familia € linguagem, diglogo, conversacdo infinita e modos de
ser-no-mundo-genético, de setno-mundo-(des)afetivo e de ser-no-
mundo-ontoldgico'. Por isso, entendendo que o ser humano €, a um
50 tempo, bioldgico, afetivo (ou desafetivo) e ontoldgico, conclui pela
existéncia de uma fliar' e, por conseguinte, pela
possibilidade de estabelecimento\de trés vinculos paternos {e mais
da pessoa humana.

4

Dai a expressdo teoria tridimensiokal do Direito de Familia. Como
consequéncia, defende o culto Promqtor de Justica galicho que todas
'as paternidades s&o iguais, ndo havgndo prevaléncia de nenhuma
delas', devendo se conceder todos os'‘efeitos juridicos em relacdo a
todos os tipos de vinculo filiatério.” NCRISTIANO CHAVES DE FARIAS E
NELSON ROSENVALD, Curso de Direito Civil, Vol. 6, p. 678).

fewees -

se vé, referidos autores excluem do conceito de
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pluripaternidade a “possibilidade de determinacdo de umf relagdo paterno ou
materno-filial entre pessoas do mesmo sexo, como no efemplo da adog¢édo pelo

L] .
casal homoafetivo”, ao considerar que, “nesse caso, pdo hd que se falar em

¥
multipaternidade porque se estabelecerd o vinculo e

re o filho e duas pessoas
figurando como pais ou como mies. A tese da p ripaternidade defende a
multiplicidade de vinculos paternos e maternos, pernitindo, até, seis diferentes
vinculagbes, como visto alhures.” (CRISTIANO CHAVES DE FARIAS E NELSON ROSENVALD,

ob. cit., p. 679).

No entanto, ainda que se possa distinguir homoparentalidade e

multiparentalidade, & claro que a fundamentagdoguridico-axioldgica de ambos
os fenémenos_é coincidente: a possibilidade def que a filiagdo se estabelega
segundo diferentes critérios, como decorréncia do fato de ser multifacetaria ou

multidimensional a rela¢do de parentalidade.-

PRI T s A s

R

Dito de —-outro modo, a wvigorosa. fundamentacio da

multiparentalidade serve de suporte também( para a homoparentalidade, a

<N

impor a tutela juridica da dupla maternidage, garantindo-se a todos os

envolvidos na situagdo o direito a todos os efeitps juridicos decorrentes do fato
ver tal situacdo atestada no

de alguém ter duas mdes, inclusive o direito

registro civil.

3. DECISAO

Diante de todo o exposto, defiro o pedido administrativo deduzido
pelas Requerentes,.para determinar éo Cartério | one Lages'que proceda ad
. S. L., ao lado da mae j3

registro de R. pa C. S. S., também como mae de

registrada, A. F L.

Ademais, empresto a presente decisdo cayater normativo, para

orientar todos os cartérios- de ‘registro’ de ‘pessoas- nakurais~a procederem,
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atendidos os demais requisitos legais e regulamentares, ao registro das duas
maes, nas hipdteses em que, cumulat[vamente i) ambas mantlverem unido
estavel; i) uma de,las, comprovadamente tiver- forneudo o o6vulo em

procedimento de reproducdo assistida, e a outra tenha gestado a crianca.

Tefelsina-Pl, 19 de dezembro . ‘
L s
X e |

DES. FRANCISCO ANTONIO PAES LANDIM FiLHo

Corregedor Geral do Tribunal de Justi¢a do Estado do Piaui
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