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PROCEDIMENTQ DE CONTROLE ADMINISTRATIVO N° 439

REQUERENTE : CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA -

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
MARANHAO

ASSUNTO: REVISAO E ATO ADMINISTRATIVO - TETO
REMUNERATORIO - APLICAGAO RESOLUCOES 13 e 14/2006

Trata-se de procedimento de controle administrativo
através do qual se analisa, quanto ao mérito, os valores pagos aos
magistrados pelo Tribunal de Justica do Maranhao, seu cotejo com
o teto remuneratério e o disposto nas Resolugdes de n° 13 e
14/2006-CNJ.

Prestadas as primeiras informagdes pelo Tribunal de
Justica do Maranhao, foram identificados vinte & nove casos de
membros do judici4rio maranhense que percebiam remuneragéo
superior ao teto previsto para a magistratura.

O subsidio fixado pelo Tribunal do Maranhdo é de
90,25% daquele fixado aos Ministros do STF, nos moldes da Lei
Complementar 079 de 2004 que modificou o artigo 77 e seus

)
: /



e T ) <1UBdU1D

Diante da precariedade das informagcbes do Tribunal e
da certeza de que a citada “decis&o judicial’- Processo 19992/2006.
que justifica algumas dessas verbas. ndo passa de deciséo
administrativa que, por ébvio, nao tem o condéo de sustentar a
legalidade dos pagamentos feitos ao arrepio da LOMAN , tornou-
se impossivel submeter a “vantagem pessoal pendente de decisdo
judicial® ao entendimento manifestado pelo STF no que tange a
irredutibilidade do valor nominal legalimente adquirido, até porgue

nao ha como aferir a legalidade das rubricas que compdem a verba
247 ]

Assim, para identificagéo €& andlise da legalidade dessas
verbas e, mais, da matéria relativa a trés outros Procedimentos de
nossa relatoria, determinamos a realizacéo de auditoria no Tribunal
de Justica do Maranhéo, contando com o apoio técnico do TCU.

Quanto &s verbas de n° 234 — indenizagao de férias néo
o . . , . -
gozadas e n° 205 Ipieﬁa.gao de licenga prémio paga por ocasiéo
da aposentacdo, nada h4 a alegar, A primeira porque deriva de -
decisao judicial conforme informado e a segunda porque prevista
em Lei Estadual.

Quanto as demais verbas pagas pelo Tribunal de Justica
do Maranhao, a decisdo de mérito ratifica a liminar, senéo vejamos:

Verba 438 - diferenga dos valiores da vantagem de
pagamento correspondente ac periodo de 01/2005 a 08/2006, a
qual foi motivo de osciléqﬁo nos valores mensais pagos -
Processo 19992/2006

Em que pese a superficial abordagem da verba referida,
foi-nos dado a entender que a mesma refere-se ao crédito gerado
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paragrafos do Codigo de Divisao © Organizagao Judiciarias do
Estado do Maranhéo (Lei Complementar 14/91).

_ A andlise do presente feito fol submetida 4 Resolugao
n° 13/2008-CNJ, uma vez que o valor do subsidio foi fixado pelo
Triounal de Justica do Maranhdo em data anterior 3 edigdo das
Resolugoes aue tratam do tema, e coénpée—se das seguintes

rubricas .

404- vencimento; 115 - compiemento de decisao judicial
125 - Representagéo- de magistrado.:136 ATS- nos limites da
LOMAN : 197- Representagéo LC 18/03; 239 - Representagéo de
fungao decisao judicial; 180 - \C 18/93; 123 - Gratificacao de
Decano . '

Quanto ao residuo, verba de irredutibilidade, ou
diferenga operada entre o valor da remuneragao paga no regime
anterior € O subsidio atual, 0 Tribunal de Justica do Maranhao
denomina de Verba 247 - «\antagem Pessoal Pendente de
Decisao Judicial”, Processo 49992/2006 .

Para a inclusao dos valores excedentes O Tribunal de
Justiga estipula 2 seguinte ordem de pagamento: 436 ATS- nos
limites da LOMAN ; 180 - LC 18/93; 239 - Representagao de fungao
decisao judicial; 197- Representag'ao LC 18/93; 4123 - Gratificagao
de Decano .

Embora reiterado © pedido de informagoes sobre a
origem das verbas acima mencionadas, nao foi possivel identificar,

- sequer, a patureza de varias delas, restando impossivel, assim, 8

andlise de sua legalidade 0 que objetivou @ determinagao de corte
dos valores que ultrapassassem O teto constitucional.
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Cumpre esclarecer que. apés a intimagéo da Liminar, 0
Tribunal de Justica , por seu entao Presidente, argiiu, de forma
injustificada, a dificuldade em cumprir a deciséo que nao indicou 0
nome dos magistrados alcangados pelo corte determinado e, méis,

porque o Tribunal ndo & responsavel pelo pagamento aos
aposentados e pensionistas.

Diante disso, esta relatora reiterou a intimagdo do
Tribunal de Justiga do Maranhéo para cumprimento da liminar em
10 dias , e reafirmou a desnecessidade da indicagdo de nomes, ja
que a decisdo alcanca todos os magistrados que eétejam nas
situacdes ali previstas, inclusive os pensionistas e aposentados,
em relagdo aos quais, o TIMA devera recompor as rubricas e
valores constantes das folhas de pagamento que deveréo ser
repassadas ao FEPA para adequagao dos valores a serem pagos.

Desta decisdo intime-seé o Tribunal de Justica do

. ——— —

Maranhao . L
Brasilia, 05 dem de 2007

arvalho
Conselheira
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na Resolugdo 13/2006 CNJ em seu artigo 5°, inciso i, lera "e”, uma
vez que tais fungdes tém diferenca de vencimento. Tal previséo
sujeita o pagamento ao tefo remunemtéﬁo. conforme dispde o
paragrafo Unico do mencionado artigo.

8) Verba 250 - Representagio de Vice-presidéncia e
Corregedoria, no percentual de 30%

A Resolugao n® 13/2006-CNdJ trata desta matéria nos
artigos 5° e 9°, in verbis:

Art. 5° - As seguintes verbas nao estdo abrangidas pelo subsidio
e n&o sao por ele extintas:

Il ~ de cardter eventual ou temporario:

a) exercicio da Presidéncia de Tribunal e de Conselho de
Magistratura, da Vice-Presidéncia e do encargo de
Corregedor; .

b) investidura como Diretor de Foro;
f) coordenagao de juizados;
g) diregao de escola;

Paragrafo Unico — A soma das verbas previstas neste artigo
com o subsidio mensal nio padera excader os tetos referidos

nos artigos 1° e 2°, ressalvado o disposto na alinea “h"”
deste artigo.”

Art. 9° - As retribuigdes referidas no Art. 5° mantém a mesma
base de célculo anteriormente estabelecida, ficando seus .
valores sujeitos apenas aos indices gerais de reajuste, \
vedada, até que sobrevenha lei especifica de iniciativa do

Poder Judicidrio, a adogldo do subsidio como base de
calculo.

Vé-se do dispositivo citado tratar-se de verba de carater
eventual ou temporario que, portanto, ndo incorpora o patriménio
do Magistrado como previsto'na LOMAN - § 1° do artigo 65 e néo
pode exceder o teto remuneratério. .Assim, nao ha falar-se em
irredutibilidade em face da incorporagdo do seu quantum para
aqueles que ja deixaram a fungdo, inclusive aposentados.




pela retroacao do valor do subsidio, uma vez que a Lei
Complementar 079/2004 teve seus efeitos financeiros fixados em
primeiro de janeiro de 2005, nos termos do artigo 8° e sua
implementagéo foi efetivada em agosto de 2006.

Nestes termos existe previsao legal para 0 pagamento
que tem previsao delimitada, questionando-se, como posto na
liminar, tao somente a forma de calculo feito pelo TJMA e o
quantum alcangado.

4) Verba 212 - pagamento de tergo de férias

Tal rubrica tem. previsdo no artigo 7° da Resolugéo
13/2006 CNJ como parcela individualmente contada para
submissao ao teto relativo ao periodo de aquisigéo , nada havendo,
pois, a questionar quanto ao seu pagamento.

5) Verba 113 - substituigio em Vara e Juizado
Especial.

Embora o Tribunal denomine o fato gerador da verba
113 como substituicao, entendemos tratar-se de acumulacdo de
varas distintas na mesma Comarca e Juizados Especiais, civeis e
criminais. Ambas as situagoes estéo previstas, de forma idéntica, no
artigo 5°, inciso Il, letras “c” e “d” da Resolugéo 13 do CNJ, como
verbas que ndo estdo abrangidas e ndo foram extintas pelo

subsidio, mas que estio submetidas ao teto remuneratério de
R$24.500,00

6) Verba 313 — Diferenca relativa & substituigéo em
Turma recursal

, Trata-se, neste caso, de cumulacéo de atribuicao das
fungbes préprias do Juizado Especial e de Turma Recursal, prevista
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Além disso, sua base de calculo restringe-se a
remuneragao anteriormente recebida € nao ao subsidio , até que
Lei Estadual defina de forma diferencigda.

g) Verba 309 - diferenca dos valores da vantagem de
pagamento correspondente ao periodo de 01/2005 & 08/2006 a
qual foi motivo de oscilagdo nos valores mensais pagos -
Processo 19992/2006

Em que pese a insuficiéncia de  informagoes,
entendermos que a mesma diz respeito a retroagéo do valor fixado

para o subsidio, uma vez que a Lei Complementar 079/2004 que . .

fixa o subsidio da Magistratura' maranhense teve Seus efeitos
financeiros fixados a partir de primeiro de janeiro de 2005, nos
termos do artigo 8° e sua real Implementagao em agosto de 2006.

Nestes termos existe previsao legal para o pagamento
com previsao delimitada, mas sua forma de calculo toi questionada
de forma circunstanciada na liminar do CNJ, a exemplo da verba
439 que, ao que tudo indlca, tem a mesma natureza . )

Assim, no mérito, voto pela manutengao da liminar para
que se mantenha & SUSTACAO do pagamento das verbas 313
(no que exceder o teto remuneratério de R$24.500,00), 250 (no que
exceder o teto de R$ 24.500,00 ou for paga a quem nao estiver no
exercicio da fungéo de Presidente, Vice-Presidente e Corregedor, ja
que é verba transitéria e nao integra a remuneragao), 247 (no que ’
exceder 0 teto de R§24.500,00) 309 e 439( na totalidade, até que o

calculo, considerado irregular seja refeito conforme determinado na
liminar) | ‘




