TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

ORGAO JULGADOR : 22 Camara Especializada Criminal
HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 0756567-66.2022.8.18.0000

IMPETRANTE: AMADEU LUIZ PEREIRA JUNIOR
PACIENTE: MARIVALDO PEREIRA BATISTA

Advogado(s) do reclamante: AMADEU LUIZ PEREIRA JUNIOR REGISTRADO(A) CIVILMENTE COMO AMADEU LUIZ
PEREIRA JUNIOR, MARIA LINDALVA MENESES DE SOUSA

IMPETRADO: JUIZO DA VARA UNICA DA COMARCA DE JERUMENHA-PI

RELATOR(A): Desembargador JOAQUIM DIAS DE SANTANA FILHO

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE HOMICIDIO TENTADO. ALEGADA AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA.

1) E cedico que a liberdade é a regra em nosso ordenamento constitucional,
somente sendo possivel sua mitigacdo em hip6teses estritamente necessarias, e
justificadas com base no art. 312 do CPP.

2) Primeiramente, destaca-se que as alegacdes de auséncia de materialidade e
autoria demandam dilacéo probatéria, portanto incompativel com o rito célere e a
cognicdo sumaria do Habeas Corpus.

3) Destarte, ndo ha como se conhecer do writ quanto a alegada auséncia de
materialidade e/ou indicios de autoria. Ademais, o impetrante ndo acostou os
autos as cOpias das pecas do inquérito com os depoimentos das
testemunhas.

4) Por outro lado, o impetrante alega que o juiz de piso decretou de oficio a
prisdo preventiva do paciente. Porém, pela simples analise dos autos de
origem (processo n° 0800284-51.2022.8.18.0058) é possivel perceber que
houve pedido expresso do Ministério Publico pela conversédo da priséo
temporéaria em preventiva (ID 27793024, pag. 1/6). Assim, ndo ha que se
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falar em priséo preventiva de oficio.

5) Quanto ao mérito do writ, nota-se que o juiz de piso fundamentou
devidamente o decreto de prisdo preventiva, vez que o modus operandi
evidencia a gravidade concreta e a periculosidade do paciente. Vejamos:

De fato, a multiplicidade de agentes (03 individuos), com emprego de arma
branca e aplicacédo de varios golpes na vitima, demonstram a gravidade concreta
do delito e o elevado grau de periculosidade do paciente e dos demais autores a
justificar a prisdo preventiva.

6) Ordem denegada.

Decisao: Acordam os componentes da Egrégia 22 Camara Especializada
Criminal, a unanimidade, em harmonia com o parecer da Procuradoria-Geral de
Justica, pelo ndo conhecimento das teses relativas a negativa de autoria e
inexisténcia de materialidade e pela DENEGACAO da ordem impetrada quanto as
demais teses, comunicando-se esta decisédo a autoridade coatora.

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado pelos advogados Maria
Lindalva Meneses Pereira (OAB/PI n® 7.832) e Amadeu Luiz Pereira Junior (OAB/PI
260-B) em favor do paciente Marivaldo Pereira Batista, ambos qualificados,
apontando como autoridade coatora o Juiz de Direito da Vara Unica da Comarca de
Jerumenha/Pl.

Em sintese, o impetrante afirma:

“O paciente foi cerceado de sua liberdade em 27/05/2022, ao ser preso por
supostamente ter praticado tentativa de homicidio pratica dos delitos de tentativa
de Homicidio, enquadrado no art. 121, § 2°, incisos Il, lll e IV, do CPB, de modo
gue se encontra atualmente na Penitenciaria Goncalo de Castro, Vereda
Grande-PI, conforme certiddo de cumprimento de mandado de prisdo, em anexo.

Segundo consta da Denuncia, o acusado teria tentado contra a vida de
Severiano de Sousa Neto no dia 20 de marco de 2022, conforme transcricdo a
seqguir:

‘Do incluso inquérito policial depreende-se que, no dia 20 (vinte) de marco de
2022, por volta das 20h, na casa mée da vitima, na localidade Brejo da
Sinharinha, nesta cidade, os acusados desferiram golpes de arma branca (faca)
contra a vitima SEVERIANO DE SOUSA NETO, consoante Laudo de Exame de
Corpo de delito anexado aos autos’

Ao ser interrogado pela autoridade policial, o denunciado foi taxativo em afirmar
gue nao teve qualquer participacdo no delito.
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A vitima SEVERIANO, bem como as testemunhas MARIA APARECIDA, KAUAN,
RAUAN e RAIMUNDO FILHO (Cobrinha) também foram taxativos ao afirmar que
o denunciado MARIVALDO em nada concorreu para a pratica delitiva.

C.)

O impetrante aduz, ainda, que o magistrado decretou a prisdo preventiva do paciente
de oficio, contrariando norma expressa da Lei n°® 13.964/19, pacote anticrime.

Alega, também, que a prépria Delegada que presidiu o inquérito, Dra Jalia Teresa
Sousa Leite, apés detalhada investigacao concluiu pela néo participacao do Acusado
Marivaldo do delito, conforme transcricéo a seguir:

“No que toca a participacdo dos demais envolvidos, Marivaldo e Cobrinha, de
acordo com relato da propria vitima e de Cobrinha, os dois nao concorreram
para as agressoes praticadas . Dessa forma, ainda que subsista necessidade de
ouvir Marivaldo em sede de instru¢cdo processual, ndo mais subsistem os
elementos ensejadores do pedido de prisdo temporaria. Pelo exposto,
representa-se pela REVOGACAO da prisdo temporéaria de Marivaldo e Cobrinha
com a devida decretagdo de liberdade provisdria de RAIMUNDO FILHO DOS
ANJOS, vulgo, Cobrinha . Ademais, diante do indiciamento e conclusédo do
presente inquérito policial, representa-se pela CONVERSAO da prisdo
temporaria em prisdo preventiva de ERIVALDO PEREIRA BATISTA, vulgo,
“Négo"

Por outro, assevera que o decreto preventivo se encontra desprovido da devida
fundamentacdo e que ndo se encontram presentes 0s requisitos legais da prisao
preventiva.

Com essas consideracdes requer:

a) Seja recebido o presente habeas corpus e seja CONCEDIDA LIMINAR,
revogando-se a prisdo preventiva proferida no processo n° 0800284-
51.2022.8.18.0058;

b) Sejam reconhecidos os motivos acima dispostos, com a concessao da ordem e
consequente expedicao do competente alvara de soltura ao paciente.

A inicial foi instruida com documentos que o impetrante considerou pertinentes ao
caso.

A liminar foi indeferida, conforme decisdo de ID 8095088.

A autoridade nominada coatora prestou informacfes, por meio do oficio de ID
8260416.
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O membro do Ministério Publico Superior manifestou-se pela denegacéo da ordem
(8422495).

E o relatério.

VOTO

Conforme relatado, busca o impetrante a expedicdo de alvara de soltura em favor do
paciente, sob a alegacao de que o mesmo suporta constrangimento ilegal por parte do
juiz da Vara Unica da Comarca de Jerumenha/PI.

Pois bem.

Primeiramente, destaca-se que as alegacdes de auséncia de materialidade e autoria
demandam dilacdo probatdria, portanto incompativel com o rito célere e a cognigao
sumaria do Habeas Corpus.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. INCENDIO EM CASA HABITADA. LESAO CORPORAL. INJURIA.
CRIMES COMETIDOS NO CONTEXTO DA LEI N. 11.340/06 (VIOLENCIA
DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER). DESCLASSIFICACAO DO
DELITO DE INCENDIO. INADMISSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA.
EXAME FATICO-PROBATORIO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. AGRECAO E AMEACA A EX-
COMPANHEIRA. ATEAMENTO DE FOGO NA RESIDENCIA DA VITIMA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DE ASSEGURAR A
APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA.
RISCO DE CONTAMINACAO PELA COVID-19. RECOMENDACAO N. 62 DO
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA ? CNJ. REU NAO COMPROVOU ESTAR
INSERIDO NO GRUPO DE RISCO. CRIMES COMETIDOS NO CONTEXTO DE
VIOLENCIA DOMESTICA, VEDACAO PREVISTA NO ART. 5°-A DA
RECOMENDACAO N. 62 DO CNJ. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal ? STF e do proprio Superior Tribunal de Justica ?
STJ. Contudo, considerando as alega¢cfes expostas na inicial, razoavel a analise
do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que
justifique a concesséao da ordem de oficio.

2. O habeas corpus nédo é a via adequada para discussao acerca da autoria,
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materialidade ou da desclassificacdo do crime de incéndio, questdes que
demandam exame fatico-probatorio, incompativel com a via eleita, acéo
constitucional de rito célere e de cognicdo sumaria.

Na hipétese dos autos, verifica-se estarem presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacado antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, entenderam demonstradas a periculosidade do
paciente e a gravidade concreta da conduta delituosa, haja vista que, conforme
se depreende da peca acusatoria, o paciente foi até a residéncia da vitima, sua
ex-companheira, desferiu-lhe tapas, arranhou seus brag¢os, bem como a
empurrou, a qual caiu no chédo e, posteriormente, por duas vezes, foi a
residéncia da mesma lhe fazer ameacas, bem como ateou fogo na residéncia e
nos bens moveis da vitima, restando constatada a violéncia fisica e psicologica
do paciente contra sua ex-companheira. Nesse contexto, forcoso concluir que a
prisdo processual esta devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogacéo.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica ? STJ que as condi¢des
favoraveis do agente ndo impedem a manutencao da prisdo cautelar quando
devidamente fundamentada.

4. Sao inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas previstas no art.
319 do CPP, uma vez que as circunstancias do delito evidenciam a insuficiéncia
das providéncias menos gravosas.

5. O risco trazido pela propagacédo da COVID-19 nao é fundamento habil a
autorizar a revogacao automatica de toda custodia cautelar, sendo
imprescindivel, para tanto, que haja comprovacdo de que o réu encontra-se
inserido na parcela mais suscetivel a infeccdo, bem como, que haja possibilidade
da substituicdo da prisdo preventiva imposta. No caso, além de o paciente nédo
ter comprovado qualquer comorbidade que o insira no grupo de risco, responde
pela pratica de crimes no contexto de violéncia doméstica contra a mulher, o que
impede a subsunc¢éo de seu caso nos termos do art. 5°-A da Recomendagéao n.
62/CNJ, ndo havendo, portanto, falar em revogacao da prisdo preventiva ou sua
substituicdo por prisdo domiciliar em razdo da pandemia.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 603.532/PR, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 27/10/2020, REPDJe 12/11/2020, DJe 03/11/2020).

Destarte, ndo ha como se conhecer do writ quanto a alegada auséncia de
materialidade e/ou indicios de autoria.

Ademais, o impetrante ndo acostou os autos as coépias das pecas do inquérito
com os depoimentos da testemunha.

Por outro lado, o impetrante alega que o juiz de piso decretou de oficio a prisdo
preventiva do paciente.

Porém, pela simples analise dos autos de origem (processo n° 0800284-
51.2022.8.18.0058) € possivel perceber que houve pedido expresso do Ministério
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Pablico pela conversado da prisdo temporaria em preventiva (ID 27793024, pag.
1/6).

Assim, ndo hé que se falar em prisado preventiva de oficio.

Quanto ao mérito do writ, nota-se que o juiz de piso fundamentou devidamente o
decreto de prisdo preventiva, vez que o modus operandi evidencia a gravidade
concreta e a periculosidade do paciente. Vejamos:

“Acerca da questdo, o art. 312, do CPP, aponta para a possibilidade de
decretacdo da prisdo preventiva sempre que esta se revelar necessaria a
garantia da ordem publica, a garantia da ordem econdmica, por razfes de
conveniéncia da instrugdo criminal ou para fins de assegurar a aplicagao
da lei penal.

Nos autos, ha prova da materialidade (Laudo de Exame de Corpo de Delito) e
indicios veementes de autoria, visualizados nos depoimentos do condutor, das
testemunhas e nas circunstancias do flagrante. Verifica-se, ainda, que os
autores dos fatos teriam se utilizado de faca e ocasionado diversas
perfuracdes no corpo da vitima, motivo pelo qual ela precisou ser internada
no hospital local.

Quanto ao periculum libertatis, basta a presenca de uma das quatro
circunstancias previstas no art. 312 do CPP, para autorizar, em principio, a
segregacao cautelar de um cidadao, quais sejam: a garantia da ordem publica, a
garantia da ordem econdmica, a conveniéncia da instrugéo criminal e, por fim, a
garantia de aplicacéo da lei penal.

No caso em tela, a liberdade dos denunciados revela-se comprometedora a
garantia da ordem publica levando-se em consideracdo o modus operandi
da conduta praticada sob a percepcéao da gravidade do caso em concreto.

E que, os denunciados teriam, em contexto de superioridade no niumero de
agentes, a colocar a vitima em situacdo de especial vulnerabilidade, bem
como naresidéncia da vitima, local em que aquela sente-se, em regra, mais
protegida e, portanto, com as defesas reduzidas, perpetrado a alegada
tentativa de homicidio.

Ademais, de acordo com os autos, os denunciados teriam empreendido
fuga apds os atos, o que revela um agir condizente com uma tentativa de
furtar-se ao alcance da lei penal, a revelar que, em liberdade, os
denunciados buscaram meios de néo ser alcancados pelas normas penais
vigentes, a indicar risco concreto a aplicacdo da lei penal. Tem-se, pois,
gue a imposicdo da medida cautelar mais severa, a saber, a prisédo
preventiva, € meio imprescindivel a assegurar a ordem publica, bem como
a aplicacdo dalei penal.”

De fato, a multiplicidade de agentes (03 individuos), com emprego de arma branca e
aplicacéo de varios golpes na vitima, demonstram a gravidade concreta do delito e o
elevado grau de periculosidade do paciente e dos demais autores a justificar a prisdo
preventiva.
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Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. CONDENAGAO. REU
QUE RESPONDEU PRESO AO PROCESSO. NEGATIVA DE RECORRER EM
LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE. ORDEM DENEGADA, EM CONFORMIDADE COM O
PARECER MINISTERIAL.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada & observancia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Cabdigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstracao de em
gue consiste o periculum libertatis.

2. Segundo o disposto no art. 387, § 1°, do Cdédigo de Processo Penal, "o juiz
decidira, fundamentadamente, sobre a manutencédo ou, se for o caso, a
imposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do
conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta”.

3. "E valida a utilizac&o da técnica da fundamentacéo per relationem, em que o
magistrado se utiliza de trechos de decisdo anterior ou de parecer ministerial
como razdo de decidir, desde que a matéria haja sido abordada pelo érgéo
julgador, com a menc¢ao a argumentos proprios, Como na espécie, uma vez que
a instancia antecedente, além de fazer remissao a razdes elencadas pelo Juizo
natural da causa, indicou 0s motivos pelos quais considerava necesséria a
manutencdo da prisdo preventiva do réu e a insuficiéncia de sua substituicdo por
medidas cautelares diversas" (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe 2/5/2018).

4. No caso, a prisao foi mantida em decorréncia da gravidade em concreto
e da periculosidade do paciente, demonstrada pelo modos operandi do
delito, praticado com extrema violéncia contra vitima, em concurso de
agentes e com o0 emprego de arma branca (faca), cometido sem nenhum
motivo justo aparente, em total desprezo com a vida alheia, a demonstrar a
periculosidade do agente, o que justifica a decretacdo e manutencéo da
prisdo preventiva e a consequente negativa do direito de recorrer em
liberdade.

5. Ordem denegada.

(HC n. 602.002/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 19/10/2021, DJe de 22/10/2021.).

Portanto, como dito supra, a gravidade da conduta delitiva € fundamento apto a
ensejar a prisdo preventiva, vez que comprovam a periculosidade do paciente e o
consequente risco a ordem publica que o mesmo representa.

Além disso, como se V&, o magistrado a quo fundamentou o decreto preventivo com
base na fuga do paciente, o que demostra o risco a aplicacao da lei penal e,
consequentemente, a necessidade da prisdo preventiva.

Como é sabido, a fuga do distrito, por si s6, € motivo idéneo para a decretacdo da
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prisdo preventiva com o fito de se garantir a aplicacdo da lei penal. Vejamos o
entendimento do Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO E
EXTORSAO CIRCUNSTANCIADOS. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. FUNDAMENTAGCAO SUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A priséo preventiva é compativel com a presuncao de ndo culpabilidade desde
gue ndo assuma o0 objetivo de antecipacdo da pena e ndo decorra,
automaticamente, da natureza abstrata do crime ou do ato processual praticado
(art. 313, § 2°, CPP). Além disso, deve apoiar-se em fundamentos concretos,
relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo
que a liberdade do investigado ou réu representa para os meios ou os fins do
processo (arts. 312 e 315 do CPP).

2. A segregacdao provisOria do agravante esta devidamente fundamentada. O
Juiz destacou a prova da existéncia do roubo e da extorséo circunstanciados e
indicios suficientes de autoria, com lastro nas investigacdes e em dados
telefénicos que elucidaram o vinculo entre os agentes. Mencionou, ainda, que 0s
delitos foram perpetrados com violéncia, terror psicologico e privacdo de
liberdade da vitima, que teve as maos amarradas, foi colocada em porta-malas
de veiculo e levou um tiro na perna.

3. A gravidade concreta dos crimes, evidenciada pelo seu modus operandi,
€ reveladora do risco de reiteracao delitiva, ante a periculosidade do
suspeito, que ainda empreendeu fuga do distrito da culpa.

4. Dadas as apontadas circunstancias dos fatos e as condi¢des do
acusado, que esta em local incerto e ndo sabido, ndo se mostra adequada e
suficiente a substituicdo da prisdo preventiva por medidas a ela
alternativas.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no RHC n. 161.529/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de 19/5/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. INDICIOS DE AUTORIA.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO PROBATORIO. VIA ELEITA INADEQUADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONTEMPORANEIDADE. PACIENTE QUE PERMANECEU FORAGIDO
DESDE A DECRETAGCAO DA CUSTODIA CAUTELAR. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Constatada pelas instancias ordinarias a existéncia de prova suficiente para
instaurar a acdo penal, reconhecer que os indicios de materialidade e autoria do
crime séo insuficientes para justificar a custodia cautelar implicaria afastar o
substrato fatico em que se ampara a acusacao, o que, como €é sabido, néo é
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possivel na estreita e célere via do habeas corpus.

2. Nao procede a alegacao da Defesa de que a prisdo preventiva apenas teria
sido decretada dois anos apés a pratica do crime em apuracgdo, sendo certo que
o decreto prisional originario foi prolatado ainda em 2019 (o0 mesmo ano da
consumacao delitiva).

Outrossim, "[n]ao se pode confundir a auséncia de contemporaneidade entre a
decretacdo da prisdo preventiva em relagdo ao fato delituoso com o falta de
execucdo efetiva da medida, que se distanciou do fato, em razdo da
incontestavel fuga do acusado" (AgRg no RHC 160.217/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 08/03/2022,
DJe 11/03/2022).

3. O Paciente e os Corréus, supostamente, teriam efetuado, de surpresa,
diversos disparos de arma de fogo contra a vitima, havendo, ainda, indicios de
gue a motivacdo do crime esteja relacionado a disputa por areas destinadas ao
comércio espurio de drogas. Ademais, o Acusado também responde a outra
acdo penal no mesmo juizo processante, pesando contra si, naqueles autos,
nova imputacdo de homicidio qualificado.

4. A decretacdo da prisdo preventiva esta suficientemente fundamentada,
tendo sido amparada na especial gravidade da conduta, evidenciada pelo
modus operandi do crime, e no risco de reiteracao delitiva, sendo certo que
a sua manutencao ainda revela-se necessaria para fins de aplicacdo da lei
penal, em razdo da fuga do Réu do distrito da culpa.

5. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 720.902/PE, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 10/5/2022, DJe de 16/5/2022.).”

Quanto ao pedido de revogacao da prisédo, em sede de retratacdo (ID 8310748), sob
alegacao de excesso de prazo na formagao da culpa, cumpre destacar que 0s prazos
processuais ndo sao peremptorios, fatais, admitindo dilacdo diante da complexidade
do feito a exigir do magistrado a ado¢ao de providéncias judiciais que justifiguem um
tramite mais demorado da acédo penal, amoldando-se dentro dos parametros da
razoabilidade.

Sobre o principio da razoabilidade leciona Celso Anténio Bandeira de Melo, em sua
obra, in curso de Direito Administrativo, 17 ed. p. 99:

“E 6bvio que uma providéncia desarrazoada, incapaz de passar com sucesso
pelo crivo da razoabilidade ndo pode estar conforme a finalidade da lei”.

Como se vé o referido principio objetiva a obtencéo de meio ideal para em cada caso
concreto com suas peculiaridades se amoldar a efetiva prestacgao jurisdicional.

Nesse sentido a construcédo jurisprudencial é pacifica no sentido de que os prazos
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processuais em determinadas condicfes podem ser dilatados, conforme o principio da
razoabilidade. Vejamos entendimento do STJ:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO. PRISAO CAUTELAR.
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMAGCAO DA CULPA. PRISAO PROVISORIA DE 1 ANOS E 6 MESES, SEM
CONCLUSAO DA INSTRUCAO PROCESSUAL. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. PLURALIDADE DE REUS. EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS PARA INTERROGATORIOS E OITIVA DE TESTEMUNHAS.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. RECOMENDACAO DE CELERIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se analisar o pedido
formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem de
oficio, em razdo da existéncia de eventual coacao ilegal.

2. O prazo para a conclusadao da instrucao criminal ndao tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para 0s atos processuais (Precedentes do STF e do STJ). (RHC 62.783/ES,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe

08/09/2015).

3. No caso, considera-se regular o prazo de tramitacdo do processo, tendo em
vista a pluralidade de réus e a necessidade de se deprecar a realizacdo de
diversos atos processuais, dentre eles, citacdes e interrogatorios de dois
acusados (segregados em comarcas distintas), bem como a oitiva de
testemunhas.

4. Ausente a alegada desidia da autoridade judiciaria na conducédo da acéo
penal e demonstrados os requisitos autorizadores da custédia cautelar, ndo ha
falar em constrangimento ilegal habil a ser reparado, de oficio, por este Superior
Tribunal de Justica (Precedentes).

5. Habeas corpus ndo conhecido, com recomendacdo de urgéncia no
prosseguimento do processo. (HC 338.794/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016) (grifo nosso)

No caso em aprec¢o, o que se colhe do caderno processual é que o paciente se
encontra preso, de fato, ha pouco mais de 04 meses (prisdo em 25/05/2022), de forma
gue se atentarmos apenas para quantidade aritmética, pode-se ter a ideia de
ultrapassagem dos prazos processuais previstos na legislacédo para o término da
instrucdo criminal.

Ocorre que ja é pacifico na doutrina e jurisprudéncia de que 0s prazos processuais
nao podem ser avaliados apenas em sua quantidade numérica, mas deve ser aferido e
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analisado em consonéncia com as nuances do caso posto, de modo a poder atribuir
maior elasticidade e assim atender as peculiaridades intrinsecas de cada processo nos
limites da razoabilidade e proporcionalidade.

E este o entendimento do Superior Tribunal de Justica, vejamos:

1) RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. REITERACAO DE
PEDIDO. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. PROCESSO TRAMITA
REGULARMENTE. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO
REALIZADA. AUSENCIA DE DESIDIA DO
MAGISTRADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Os pleitos de reconhecimento da auséncia de fundamentacéo do decreto
de prisdo preventiva e de aplicacdo de medidas cautelares alternativas
consubstanciam mera reiteracao de pedido, uma vez que ja foram analisados
nesta Corte Superior no julgamento do RHC n.

77.565/P1, de minha relatoria, em que foi negado provimento ao recurso
(DJe de 30/11/2016). 2. Constitui entendimento consolidado do Superior
Tribunal de Justica - STJ que somente configura constrangimento ilegal
por excesso de prazo na formacgéo da culpa, apto a ensejar o relaxamento da
prisdo cautelar, a mora que decorra de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciada em desidia do Poder Judicidrio ou da acusagéo, jamais sendo
aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos processuais. O
processo tem seguido regular tramitacdo, haja vista que o Parquet apresentou a
denuncia em 18/8/2016, tendo sido recebida em 9/9/2016.

O recorrente foi citado em 19/9/2016 e apresentou defesa prévia em
27/10/2016. Os autos foram conclusos no dia 8/11/2016 e designada
audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 7/2/2017, que foi
redesignada, tendo sido realizada no dia 31/3/2017, circunstancia que
denota o encerramento da instrugdo criminal, sendo imperioso concluir
gue eventual demora no trdmite processual se encontra superada.

N&o ha desidia do Magistrado condutor, que tem diligenciado no sentido de
dar andamento ao processo, nao podendo ser imputado ao Judiciario a
responsabilidade pela demora.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 85.625/PI1, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 17/08/2017, DJe 28/08/2017).

2) RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE.
RISCO EFETIVO DE REITERACAO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO
DA CULPA. PARTICULARIDADES DA CAUSA. DIVERSIDADE DE REUS E
NECESSIDADE DE EXPEDIGCAO DE CARTAS PRECATORIAS. AUSENCIA DE
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DESIDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. ILEGALIDADE AUSENTE. RECLAMO IMPROVIDO, COM
RECOMENDAGCAO.

1. N&ao ha coacdo na manutencao da prisdo preventiva quando demonstrado,
com base em fatores concretos, que a medida se mostra necessaria a
preservacdo da ordem publica, vulnerada diante do histérico criminal do
acusado.

2. Caso em que o réu ostentar registros criminais anteriores por latrocinio, roubo
e porte ilegal de arma de fogo, circunstancia que revela sua periculosidade social
e a inclinacdo ao cometimento de crimes, demonstrando a real possibilidade de
gue, solto, volte a delinquir, reforcando a necessidade da preventiva.

3. Os prazos para a concluséo da instrugédo criminal ndo sdo peremptaérios,
podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades do caso concreto, em
atencdo e dentro dos limites da razoabilidade.

4. Na hipotese, ndo se constata indicios de desidia do Estado-Juiz, que tem sido
diligente no andamento do feito, o qual segue seu curso normal, sobretudo
considerando tratar-se de acéo penal com dois acusados e defesas colidentes,
na qual foi necessaria a nomeacédo de defensor dativo para o corréu, bem como
a expedicdo de cartas precatorias - circunstancias que exigem que se utilize
maior tempo para a solucéo da causa - ndo havendo que se falar em ilegalidade
da constricdo antecipada por excesso de prazo na formagédo da culpa.

5. Recurso ordinario improvido, com recomendagao ao Juizo processante
para que imprima celeridade na tramitagcdo do feito, inclusive observando o
gue dispbe o art. 222, § 2°, do CPP.

(RHC 85.927/PI, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
19/09/2017, DJe 29/09/2017).

Na hipo6tese, ndo se pode falar em excesso de prazo abusivo, pois a dilacdo de prazo
encontra-se dentro dos padrdes de razoabilidade, tendo em vista a pluralidade de réus
(trés), pedidos de revogacao de prisdo e pedido de adiamento de audiéncia feito pelo
corréu Raimundo, assistido pela Defensoria Publica.

Ressalta-se que, conforme informacgdes prestadas pela autoridade coatora, o pedido
defensivo adiamento da audiéncia, que aconteceria no dia 16/08/2022, foi acolhido,
mas mesmo assim fora designada para data préxima, 30/08/22.

Portanto, verifica-se que a magistrada de piso tem dado o devido impulso ao processo,
de forma que todos os atos tém sido realizados dentro de periodo razoavel.

Além disso, a alegacao da defesa de que o paciente se encontra preso a mais de 90
(noventa) dias sem que a tenha sido feita nova avaliacdo, ndo merece prosperar, posto
qgue, conforme informacdes prestadas pela juiza a quo (ID 8260416), o réu foi preso
temporariamente em 23/05/2022, teve sua prisdo convertida em preventiva em
26/05/2022 e teve um pedido de revogacao da prisdo preventiva indeferido em
05/07/2022.

Portanto, como se V&, a prisdo do paciente foi analisada por 03 (trés) vezes, sem que

ey _L.'!'_'.-.
rﬁ?-._l‘:_ Assinado eletronicamente por: JOAQUIM DIAS DE SANTANA FILHO - 07/11/2022 09:09:25 Num. 9023972 - Pég. 12

2 '..‘:-l,':]i:.'.:?Z https://tjpi.pje.jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22110709092521700000008971021

[E155

a0
' Numero do documento: 22110709092521700000008971021




se superasse o0 prazo de 90 (noventa) dias sem uma analise do juiz a quo.

Assim, ndo ha que esse falar em excesso de prazo na formacao da culpa ou
superacédo do prazo de 90 (noventa) dias para reavaliacdo da prisao.

Inclusive o Parquet acostou aos autos decisdo do juiz de piso, datada de
02/09/2022, na qual o magistrado reavaliou a prisdo do paciente e decidiu pela
necessidade de manutencao (ID 8422649, pag. 1/6).

Frise-se, ainda que eventuais condi¢cfes pessoais favoraveis do paciente, como
primariedade, residéncia fixa e ocupacao licita, por si s6, ndo tém o condao de evitar a
segregacao cautelar, quando persistirem os motivos ensejadores da prisdo preventiva,
como é o caso dos autos.

Destarte, malgrado a irresignacao do impetrante com a custodia cautelar do paciente,
nao tendo comprovado a desnecessidade da mesma, ainda que a prisao cautelar seja
uma medida extrema, certo é que em casos excepcionais, como o0 dos presentes
autos, prevalece sobre a liberdade individual, ndo havendo que falar em sua
substituicdo por quaisquer das demais medidas cautelares previstas no art. 319 do
CPP, as quais seriam insuficientes ao presente caso.

Fiel a essas consideragdes e a tudo mais que dos autos consta, ndo vislumbrando o
alegado constrangimento ilegal a que estaria submetido o paciente e, em harmonia
com o parecer da Procuradoria-Geral de Justica, VOTO pelo ndo conhecimento das
teses relativas a negativa de autoria e inexisténcia de materialidade e pela
DENEGAGCAO da ordem impetrada quanto as demais teses, comunicando-se esta
deciséo a autoridade coatora.

E como voto.

Como consta da ata de julgamento, a deciséo foi a seguinte: Acordam os
componentes da Egrégia 22 Camara Especializada Criminal, a unanimidade, em
harmonia com o parecer da Procuradoria-Geral de Justica, pelo néo
conhecimento das teses relativas a negativa de autoria e inexisténcia de
materialidade e pela DENEGACAO da ordem impetrada quanto as demais teses,
comunicando-se esta decisdo a autoridade coatora.

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Des. Erivan José da Silva Lopes, Des.
Joaquim Dias de Santana Filho e Dr. Raimundo Holland Moura de Queiroz
(convocado).

Ausente justificadamente: Exma. Sra. Desa. Eulélia Maria Pinheiro, em folga referente
ao plantéo judiciario.

Impedido/Suspeito: ndo houve.

Foi presente o(a) Exmo(a). Sr(®). Dr(?). Aristides Silva Pinheiro, Procurador(a) de
Justica.

SALA DAS SESSOES VIRTUAIS DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTI(;A DO
ESTADO DO PIAUI, em Teresina/Pl, de quatorze aos vinte e quatro dias do més de
outubro do ano de d0|s mil e vinte e d0|s (14 a 24/10/2022).

4[]

e e
"" , #:'-d" Assinado eletronicamente por: JOAQUIM DIAS DE SANTANA FILHO - 07/11/2022 09:09:25 Num. 9023972 - Pag. 13
2 -.‘ l,"]-F.'.::' https://tjpi.pje.jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=22110709092521700000008971021

Ok e

Numero do documento: 22110709092521700000008971021



Des. Joaquim Dias de Santana Filho

Relator
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