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RESUMO: O Supremo Tribunal Federal foi instado a se manifestar sobre a obrigatoriedade
da vacinagdo contra a COVID-19. Diante da importancia do tema, o artigo analisa a decisao
proferida pela Suprema Corte, a qual as Ac¢des Diretas de Inconstitucionalidade 6.586 e 6.587,
sob o prisma do critério da universaliza¢do, cunhado por Neil Maccormick no bojo de sua
teoria da argumentacao juridica. Optou-se por adotar a doutrina de Maccormick em virtude de
sua teoria agregar aspectos morais € praticos que envolvem o processo de tomada de decisoes.
A escolha de avaliar se a decisdo possui critérios universais se justifica em razdo do
entendimento de que o Direito precisa buscar proposi¢oes logicas universais a fim de garantir
a seguranca juridica e a igualdade. Optou-se pelo método de pesquisa dedutivo, analisando-se
primeiramente a teoria argumentativa de Maccormick e, de forma mais minuciosa, o critério
da universalizagdo. Parte-se, em seguida, para andlise do julgado. Conclui-se, entdo, que as
teses fixadas pelo acordao proferido pelo Supremo Tribunal Federal podem ser consideradas
proposi¢des logicas universais uma vez que suas razoes justificadoras podem servir a todos os
casos futuros que possuam as mesmas caracteristicas do caso analisado.
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1.  INTRODUCAO

A pandemia de COVID-19 que assola o Brasil desde o ano de 2020, muito além de
ter alterado as formas de convivéncia, de trabalho e de lazer, vem trazendo reflexdes juridicas
e politicas a respeito de diversos temas. No Brasil, um dos temas atuais mais polémicos diz
respeito a obrigatoriedade de vacinagdo. Enquanto uma parcela da populagdo entende que a
vacinagdo nao pode ser imposta pelo Estado a populagdo sob pena de violagdo de garantias
constitucionais, outra defende a possibilidade de sua compulsoriedade.

Nesse contexto, o Supremo Tribunal Federal, apds ser instado a se manifestar por
meio das Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade 6.586 e 6.587 propostas, respectivamente,
pelo Partido Democratico Trabalhista e pelo Partido Trabalhista Brasileiro, conferiu
interpretagdo conforme a Constituicao ao artigo 3°, III, d, da Lei 13.979/2020, de maneira a
estabelecer que vacinacdo compulsoria ndo significa vacinagdo forcada, por exigir sempre o
consentimento do usudrio, podendo, contudo, ser implementada por meio de medidas
indiretas, as quais compreendem, dentre outras, a restricdo ao exercicio de certas atividades
ou a frequéncia de determinados lugares, desde que previstas em lei, ou dela decorrentes.
Outrossim, estabeleceu a Suprema Corte que tais medidas podem ser implementadas tanto
pela Unido como pelos Estados, Distrito Federal e Municipios, respeitadas as respectivas
esferas de competéncia.

Dentre as muitas possibilidades de analisar o carater argumentativo do julgado,
encontra-se a analise sob o prisma de um dos critérios avaliativos propostos por Neil
Maccormick, qual seja, o da universalizagdo. E justamente sob esse viés que se pretende
analisar a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal no presente artigo.

A opcao pela doutrina de Neil Maccormick se justifica pelo fato do autor agregar
elementos tedricos da argumentagao juridica com os aspectos morais e praticos que envolvem
a tomada de decisdes. Com efeito, diante da crescente polarizagdo social em que nos
encontramos, mais do que nunca é necessario que uma decisdo publica, para ser de fato
legitimada em relacdo aos seus destinatarios, possua argumentos razodveis e capazes de
convencimento. Como o proprio autor estatui no prefacio da edicdo brasileira da obra
Retorica e Argumentacdo Juridica, o Direito ndo ¢ somente a vontade dos poderosos, sendo
capaz de expressar a vontade racional de toda a sociedade.

A opcdo pelo recorte metodologico de avaliar se a decisdo contém elementos
universais se deu pelo mesmo motivo, uma vez que se parte da compreensao que o Direito
precisa cada vez mais apresentar proposi¢cdes logicas universais com o intuito de que,

finalmente, a igualdade e a seguranca juridica sejam alcangadas.
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No presente trabalho, sera adotado o método de pesquisa dedutivo, iniciando-se pela
andlise da teoria argumentativa de Neil Maccormick e do critério do universalismo para se
concluir se os argumentos utilizados na decisdo judicial podem ser considerados universais.
Em relagdo a técnica de pesquisa, sera utilizada a pesquisa bibliografica.

A fim de que a exposi¢cdo acerca do tema seja fluida, primeiramente far-se-4 uma
breve explanacao acerca da teoria da argumentacao juridica defendida por Neil Maccormick.

Como se optou por analisar a decisdo sob o enfoque do critério do universalismo, a
respeito dele aprofundaremos a analise. Na sequéncia, a decisdo do Supremo Tribunal Federal
serd analisada, apresentando-se o caso em linhas gerais e identificando-se os argumentos
utilizados para a tomada de decisdo e verificando se os argumentos podem ser considerados
universais.

Como conclusdo, serd apresentada reflexdo a respeito do cotejo analitico da decisdao
proferida pelo Supremo Tribunal Federal em referéncia a universalizacdo, tal como

caracterizada por Neil Maccormick.

2. LINHAS GERAIS SOBRE A TEORIA DA ARGUMENTACAO JURIDICA DE
NEIL MACCORMICK

O escocés Neil MacCormick formou-se em Filosofia e Literatura pela Universidade de
Glasgow e em Direito pela Universidade de Oxford. Publicou o livro Legal Reasoning and
Legal Theory em 1978 com grande inspiragdo em Hart, demonstrando como uma teoria que
objetiva assegurar consequéncias adequadas de uma maneira que seja tanto consistente quanto
coerente com as regras de Direito estabelecidas necessariamente inclui uma abordagem dos
principios e politicas. Seu trabalho também inspirou-se em Hume, na suposi¢do de que
valores sdo dependentes de atitudes pessoais € por isso ndo suscetiveis a solucdo objetiva em
caso de desacordo.*

Posteriormente em 2005, seu trabalho pos-positivista intitulado de Retérica e o Estado
de Direito consolida a sua experiéncia acumulada, revisa e reconstroi a posicdo de seu
primeiro livro, respondendo ao trabalho de outros estudiosos e levando em consideragao
criticas feitas a sua obra anterior. Embora tenha conservado uma posi¢ao similar dos

elementos a serem encontrados na argumentacdo juridica, o autor deixa de lado o ceticismo

* MACCORMICK, Neil. Retérica e Estado de Direito. Trad.: Conrado Hubner Mendes. Rio de Janeiro: Elsevier, 2008, p.368.
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valorativo de Hume e passa a utilizar uma variante da “tese da resposta certa” de Ronald
Dworkin, distanciando-se, assim, da teoria de Hart.’

Para MacCormick, a seguranca ¢ a certeza sao ideais que devem fazer parte do Estado
de Direito e entre a decisao de aplicacdo da norma e o fato concreto existe um percurso
controverso de interpretagdo e argumentagdo.® MacCormick busca oferecer concepgdes
compativeis de argumentacao juridica e da previsibilidade e certeza necessarias em um Estado
de Direito, realizando abordagens juridicas da argumentagao no contexto da decisdo judicial
que ressaltam os trabalhos de Chaim Perelman e Robert Alexy’. Para ele®:

Alguns argumentos sdo genuinamente melhores que outros, ainda que seja
frequentemente possivel que juizes razoaveis e bastante experientes divirjam
quanto a conclusdo correta a ser atingida. Nesses casos, decisdes devem
ainda assim ser tomadas, em carater final, mas ndo infalivel, porque ndo ¢é
contrapartida razoavel usar métodos como uma votacdo majoritaria para
resolver uma questdo que deve ser resolvida no interesse da justica e da boa
ordem.

MacCormick defende que a argumentagdo juridica ¢ uma ramificacdo da
argumentacao pratica (pratical reason) que consiste no uso da razao, articulada, de ordinario,
por um processo logico de dedugdo que se realiza pela subsuncdo de uma regra abstrata a um
caso concreto. Reafirma a importancia da argumentacdo juridica pelo fato de ser um meio
para alcangar um Estado de Direito “genuinamente objetivo, mediado pelos julgamentos

fundamentados das cortes’

, defendendo que a argumentagdo ¢ a reconciliagdo entre o ideal
do Estado de Direito e o carater argumentativo do Direito.

O filésofo desenvolve uma interagdo entre varios componentes da argumentacio
juridica, reiterando o argumento da importancia do silogismo juridico para moldar o tipo de
problema que casos juridicos devem resolver. Ademais, reconhece a insuficiéncia da
argumentacdo puramente dedutiva e destaca o valor da universalizabilidade e de um tipo
restrito de consequencialismo na solu¢do de problemas que vao além da dedugdo. Realiza
também uma abordagem da interpretagao tanto de leis quanto de precedentes € uma discussao

sobre a coeréncia normativa na justificacdo de decisdes juridicas. O filosofo também

reconhece o carater excepcional de muitas conclusdes e argumentos juridicos e que

S MACCORMICK NEIL, op. cit., p.368.
¢ MACCORMICK NEIL, op. cit., p.XVI.
"MACCORMICK NEIL, op. cit., p.367.
$ MACCORMICK NEIL, op. cit., p.2.

® MACCORMICK NEIL, op. cit., p.XIII.
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normalmente respostas certas podem ser encontradas ainda que diante de casos juridicos mais
dificeis."

Ademais, destaca-se que a teoria da argumentagdo juridica de Neil MacCormick
também ¢é colocada no contexto de uma apreciacdo do Direito a partir da perspectiva do
legislador. A experiéncia de argumentagdo e raciocinio legislativos foram adquiridos no
periodo de 1999 a 2004, enquanto membro do Parlamento Europeu. O autor afirma que a
argumentacdo legislativa, em alguns aspectos, era menos diferente da argumentacdo judicial
do que geralmente se imagina ou se sugere. Conclui que a imagem do legislador exercendo
uma discricionariedade livre e ilimitada, em contraste com o juiz dotado de uma fraca
discricionariedade dentro da margem de liberdade que as ambiguidades do Direito conferem,
¢ certamente muito exagerada'’.

A teoria argumentativa do jusfilosofo escoc€s objetiva, portanto, estabelecer uma
visdo de quais elementos de forca e de fraqueza na argumentacdo que nos habilita a
discriminar entre argumentos melhores € piores, mais ou menos racionalmente persuasivos.'

Apoés estas consideragdes iniciais, passa-se a adentrar no universalismo com a
subsequente analise das Acdes Diretas de Inconstitucionalidade n. 6.586 e 6.587, sob a otica

da universalizagao.

3. UNIVERSALIZACAO

Para Neil Maccormick a importancia da universaliza¢cdo dos argumentos juridicos
repousa na ideia de igualdade e seguranga juridica que devem pautar um Estado Democratico
de Direito.

A universalizabilidade ¢ um dos elementos, para Maccormick, que devem fazer parte
do “roteiro” para a justificagdo das decisdes em casos dificeis. Com efeito, para ele, ¢
inconcebivel que, num Estado de Direito, os casos dificeis sejam analisados a luz da
discricionariedade do julgador, motivo pelo qual buscou estabelecer a reconciliagdo entre o
carater argumentativo e o ideal do Estado Democratico de Direito.

De acordo com o que defende, o critério da universalizagdo se funda justamente na
necessidade de justica formal e caracteriza-se pela exigéncia de que, no caso concreto, o
julgador, ao decidir um caso que lhe tenha sido apresentado pelas partes, trabalhe os seus

argumentos de tal forma que os termos de sua decisdo sejam aplicaveis igualmente a

" MACCORMICK NEIL, op. cit., p.367.
' MACCORMICK NEIL, op. cit., p.370.
12 MACCORMICK NEIL, op. cit., XIII.
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quaisquer pessoas que, em mesmas circunstancias, pratiquem condutas que tenham a mesma
qualificac¢do juridica'.

Nesse contexto, Maccormick defende que, muito embora os casos particulares nao
possam ser desconsiderados, também ndo se deve dar a eles uma sobrevalorizacao. Isso
porque em todos os casos particulares colocados a julgamento, deve-se perquirir quais seriam
seus elementos universais. Para tanto, buscar o porqué da justificacdo dentro da moldura do
caso apresentado pelas partes ¢ fundamental, justamente para que as razoes da argumentagao
sejam dotadas de universalizabilidade.

Assim, buscar a razdo pela qual se julga de determinado modo um caso particular ¢
universalizar os elementos particulares de um caso. Para isso, deve-se reduzir a lide ao que
Maccormick denominou de elementos essenciais: disputa, expediente realizado e julgamento.
Através da extracdo desses elementos essenciais, existentes em qualquer disputa juridica, seria
possivel, entdo, buscar a universalizacdo das razdes justificadoras do julgamento,
alcangando-se, por conseguinte, o que ele chamou de proposi¢gdes normativas universais.

De todo modo, Neil Maccormick destaca que a proposicdo normativa universal
encontrada ndo teria o condao de se apresentar de maneira absoluta, uma vez que, dada a
diversidade de casos que podem derivar das relacdes humanas e juridicas, diversas vezes
haveria fatores relevantes contrapostos que deveriam ser levados em consideragio'.

Com efeito, ndo seria prudente considerar que todos os fatores e nuances a respeito
de um caso sempre sdo levados em conta pelo julgador. Pensar dessa maneira seria, na
verdade, utopico porque esperado apenas de um julgador com caracteristicas sobre-humanas.
Nesse sentido, Maccormick estatui que o maximo que um tribunal deve fazer ¢ satisfazer-se
com a existéncia de razdes suficientemente boas para justificar o julgamento no caso
presente’. Vale dizer, o julgador deve possuir sabedoria e serenidade para refletir sobre os
fatos e circunstancias que as partes apresentaram dentro do caso analisado e verificar a sua
suficiéncia para a solu¢do do problema'®.

Diante da suficiéncia das razdes, estabelece-se, entdo, uma universalizagao basica da
justificacdo apresentada, com a qualificacdo de uma lista ndo exaustiva de razdes contrarias a
essa universalizagdo. Essa lista seria ndo exaustiva, segundo Maccormick, justamente porque

a variedade de circunstancias humanas ¢ tal que nunca podemos estar absolutamente certos de

13 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.197.
4 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.117.
15 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.121.
16 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.123.
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termos antevisto cada possibilidade, significando que estar aberto a surpresas e responder a
elas de forma inteligente, ¢ uma simples questdo de sabedoria pratica'’.

De fato, Neil Maccormick deixa claro nos seus ensinamentos que ndo héd decisdo
perfeita e completa, sendo a busca da universalizabilidade juridica de um julgador
correspondente a uma universalidade excepciondvel. Contudo, essa universalidade
excepcionavel deve ser mantida como condi¢do de justificagdo no dmbito da argumentagado
juridica, ndo se confundindo com a mera generalizagio de argumentos'®.

Dentro desse panorama tedrico tracado por Maccormick, deve-se ter sempre em
mente que a universalizacdo que ocorre no Direito funciona dentro de um esquadro que ja ¢
definido pelo proprio Direito. A bem da verdade, o raciocinio juridico inclui sempre uma
reflexdo sobre a importancia que as regras estabelecidas tém em relacdo a situagdes
particulares', motivo pelo qual a universalizagido de argumentos juridicos deve ter como base
o ordenamento juridico em que se encontra inserido o julgamento.

Com efeito, registra-se que a universalizabilidade defendida por MacCormick
consiste em critério de justificacdo de decisdes judiciais que encontra limites o principio da
legalidade e demais ideais do Estado de Direito, justamente porque no Direito ndo se deve
formular os critérios universais no vacuo, mas no contexto de regras previamente
promulgadas por legisladores e discutidas ou propostas por juristas e juizes®.

Frisa-se, nesse ponto, que no entendimento de Neil Maccomirck, sequer ha
justificacdo quando ndo hé a universalizagdo dos elementos de um julgamento, afirmando que
para que fatos particulares — ou motivos particulares — possam ser razdes justificadoras, eles
tem que ser subsumiveis a um principio relevante de acdo universalmente afirmado, mesmo
que a proposi¢do universal respectiva seja reconhecidamente excepcionavel®'.

A partir dessas ilagdes, verifica-se que, como Atienza** descreve, Maccormick
dedica-se mais diretamente aos problemas imanentes a pratica juridica, sobretudo, a

argumentacao judicial, tendo como referéncia a analise dos casos concretos.

7 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.124.
'8 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.125.
1 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.132.
20 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.198.
2l MACCORMICK NEIL, op. cit., p.131.
z ATIENZA, Manuel. As Razdes do direito: teorias da argumentacio juridica. 3* ed. Sdo Paulo: Landy, 2014, p. 8, 173 ¢ 187.
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Claudio Michelon® também destaca essa dedica¢io de Maccomirck de extrair de

cada caso concreto peculiaridades relevantes para se chegar ao produto final do processo de

tomada de decisdo:

Na explicagdo de MacCormick, a correta tomada de decisdo depende tanto
de percepcdo agucada dos aspectos relevantes de uma situagdo particular
quanto da conceitualizacdo desses fatos relevantes como algo, isto é, o
entendimento de cada aspecto particular do caso a partir de um conceito
universal. Em outros termos, MacCormick aceita que ninguém tomara
corretamente uma decisdo se o processo de tomada de decisdo for iniciado
com um conjunto fechado de conceitos universais que deveria ser
identificado na situacdo particular de modo a informar a decisdo. Deve-se
estar aberto a aprender com o0 caso, ou seja, ¢ necessario ser capaz de
perceber certos aspectos da situacdo particular como relevantes ao produto
final do processo de tomada de decisdo. Entretanto, a abertura do tomador de
decisdo ao particular ndo significa que o particular possa entrar no processo
de tomada de decisdo como tal. Compreender ¢ sempre compreender algo
como algo e, por essa razdo, a universalizacdo também desempenha um
papel chave na tomada de decisdo. Em outras palavras, o fato de que razoes
sdo0 universais ndo significa que todos os universais relevantes sao sabidos de
antemao antes de o agente que toma a decisdo ter contato com o caso

particular.

Ainda que MacCormick defenda a necessidade se alcangar a proposi¢ao universal para

a tomada de decisdo, ele admite que seria impossivel caracteriza-la como absoluta, trazendo a

lume o conceito de defeasibility:

O que se segue dai ¢ que qualquer proposi¢do universal concernente ao que
seja correto pode acabar sujeita a excecdes e qualificagdes até entdo ndo
cogitadas, resultantes da integracdo entre mais de um principio relevantes...)
E certamente verdadeiro que qualquer universalizagio feita a partir de uma
razdo particular em um caso particular tem que ser aceita com uma certa
cautela, porque diferentes circunstancias podem sugerir excecdes e
qualifica¢des que ndo haviam surgido a vista das circunstancias do caso em

consideragao.

23

MICHELON, Claudio. Razdo pratica e tracos de carater: um comentario a teoria sentimentalista de Maccormick sobre a

percepcio moral. Revista Brasileira de Filosofia, Editora Nacional, Ano 58, n. 233, 2009, p.296-311.
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Pode-se tracar um paralelo da concepcdo de MacCormick sobre defeasibility e o
conceito de superabilidade das regras, de Humberto Avila*. Este tiltimo autor aduz que o
intérprete, em casos excepcionais e devidamente justificaveis, termina analisando razdes para
adaptar o conteido da propria regra. Do mesmo modo, a excepcionalidade da proposi¢ao
universal surge como possibilidade de adaptagdo a realidade com o objetivo de evitar

injusticas, garantindo-se, assim, a seguranga juridica.

4. ACOES DIRETAS DE INCONSTITUCIONALIDADE N. 6.586 E N. 6.587
4.1. ANALISE DOS CASOS

O art. 3° III, d, da Lei 13.979/2020% teve sua constitucionalidade, alcance e
interpretacdo questionadas perante o Supremo Tribunal Federal através das Ac¢des Diretas de
Inconstitucionalidade 6.586* ¢ 6.587%" propostas, respectivamente, pelo Partido Democratico
Trabalhista (PDT) e pelo Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).

Referida lei, que dispde sobre as medidas para enfrentamento da emergéncia de saude
publica de importancia internacional decorrente do coronavirus, prevé em seu art. 3° que as
autoridades poderdo adotar, no ambito de suas competéncias, determina¢do de realizacio
compulsdria de vacinacdo e outras medidas profilaticas.

O Partido Democratico Trabalhista — PDT ajuizou agdo direta de inconstitucionalidade
com pedido de cautelar para ser dada interpretacdo conforme os arts. 6°, 22, 23, 24, 26, 30,
196 ¢ 198, da Constituicdo Federal, ao art. 3°, III, d, da Lei 13.979/2020%, desde que as
medidas adotadas, amparadas em evidéncias cientificas, acarretem maior protecdo ao bem
juridico transindividual.

Por sua vez, o Partido Trabalhista Brasileiro — PTB ajuizou acdo direta de
inconstitucionalidade com pedido de medida cautelar arguindo a inconstitucionalidade do art.

3° 111, d, da Lei 13.979/2020, por entender que tal dispositivo violaria os arts. 5°, caput, 6° e

2 AVILA, Humberto. Teoria dos principios — da definiciio 4 aplicacdo dos principios juridicos. 9. ed. Sio Paulo: Malheiros, 2009, p. 74.
% Brasil. Lei n° 13.979, de 06 de fevereiro de 2020 [Internet]. Dispde sobre as medidas para enfrentamento da emergéncia de satde publica
de importancia internacional decorrente do coronavirus responsavel pelo surto de 2019. Brasilia, 6 fev. 2020 [citado em 23 junho. 2021].
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02019-2022/2020/1ei/113979.htm

2 Brasil. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade n°® 6.586 [Internet]. Reqte: Partido Democratico Trabalhista (PDT).
Intdo: Presidente da Republica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6033038

27 Brasil. Supremo Tribunal Federal. A¢do Direta de Inconstitucionalidade n® 6.587 [Internet]. Reqte: Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).
Intdo: Presidente da Republica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6034076

2 Art. 3° Para enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional de que trata esta Lei, as autoridades poderdo
adotar, no ambito de suas competéncias, entre outras, as seguintes medidas:

()

IIT - determinag@o de realizagdo compulsoria de:

()

d) vacinagdo e outras medidas profilaticas; ou
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196 e seguintes, todos da Constitui¢do Federal. Subsidiariamente, requereu a aplicagdo da
interpretagdo conforme a Constituicdo Federal, para impedir que seja realizada vacinagao
compulsoria nos casos em que as vacinas carecem de comprovagao cientifica quanto a sua
eficacia e seguranca, evitando-se, assim, que a vacinagdo seja compulsoria, diante da
inseguranga quanto a eficdcia e eventuais efeitos colaterais das vacinas.

A ADI 6.587/DF foi distribuida por dependéncia a ADI 6.586/DF e o Ministro
Ricardo Lewandowski foi o relator de ambas as acdes. Diante da causa petendi aberta,
caracteristica das agdes de controle concentrado, procedeu ao julgamento conjunto de ambos
os feitos e aplicou aos processos o rito abreviado previsto no artigo 12 da Lei das ADIs (Lei
9.868/1990), remetendo-os diretamente ao Plendrio do STF, em razdo da importancia da
matéria e a emergéncia de saude publica decorrente do surto de coronavirus.

A seguir, serdo abordados os argumentos utilizados no voto do Ministro Relator.

4.2. IDENTIFICACAO DOS ARGUMENTOS UTILIZADOS

De inicio, sdo mencionadas as duas garantias essenciais asseguradas as pessoas: a
intangibilidade do corpo humano e a inviolabilidade do domicilio, ambas decorrentes do
principio da dignidade da pessoa humana, que constitui um dos fundamentos da Republica
Federativa do Brasil, a teor do art. 1°, I1I, da Constituigdo de 1988%.

Aduz que intimeros tratados internacionais, dos quais o Brasil ¢ signatario,
estabelecem os parametros juridicos e éticos que precisam ser levados em consideragao no
debate acerca dos limites da obrigatoriedade da vacinagdo, a exemplo do Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos, internalizado pelo Decreto 592/1992%°. Aponta que o direito
a incolumidade fisica também ¢ assegurado pelo Pacto de San José da Costa Rica, o qual
integra o ordenamento juridico patrio, por for¢a do Decreto 678/1992, cujo art. 5°, 1, consigna
que “toda pessoa tem direito a que se respeite sua integridade fisica, psiquica e moral”.

Afirma que no ambito da biomedicina, a reveréncia a integridade fisica, psiquica e
moral das pessoas tem sido alvo de atencao por parte da comunidade internacional, com foco
nos procedimentos médicos e experimentos cientificos, desenvolvendo-se o conceito do livre
convencimento informado.

Relembra que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal também tem se

direcionado a defesa da intangibilidade do corpo das pessoas, decorrente da dignidade com

» Art. 1° A Repliblica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados e Municipios € do Distrito Federal, constitui-se em
Estado Democrético de Direito e tem como fundamentos: (...) III - a dignidade da pessoa humana;

3 Art. 7°. Ninguém sera submetido & tortura, nem a penas ou tratamentos cruéis ou degradantes, em todas as suas formas. Sera proibido,
sobretudo, submeter uma pessoa, sem seu livre consentimento a experiéncias médicas ou cientificas.
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que devem ser tratados todos os seres humanos e aponta o julgamento que culminou na
proibicdo de exame de DNA compulsorio. Lembra, ainda, que esta Suprema Corte, no
julgamento das ADPFs 395/DF e 444/DF, declarou inconstitucional a condugdo coercitiva de
suspeitos indiciados ou acusados para interrogatorio e outros atos processuais e, que editou a
Sumula Vinculante 11°! seguindo a mesma ratio decidendi da afirmagdo de que as pessoas
ndo podem sofrer qualquer violéncia fisica ou constrangimento corporal por parte do Estado e
de seus representantes.

Cita dispositivos constitucionais e precedentes, concluindo que a obrigatoriedade a
que se refere a legislacdo sanitaria brasileira quanto a determinadas vacinas nao pode
contemplar quaisquer medidas invasivas, aflitivas ou coativas, em decorréncia direta do
direito a intangibilidade, inviolabilidade e integridade do corpo humano, bem como das
demais garantias alhures mencionadas.

Ao analisar a disciplina legal e infralegal, segue ressaltando que observa que a Lei
13.979/2020 nao prevé em nenhum de seus dispositivos a vacinacao for¢ada e nao estabeleceu
consequéncia para o eventual descumprimento da imuniza¢do compulsdria, limitando-se a
consignar, no art. 3°, § 4°, que as “pessoas deverdo sujeitar-se ao cumprimento das medidas
previstas neste artigo, € o descumprimento delas acarretard responsabilizacdo, nos termos
previstos em lei. Nao visualizando, portanto, a priori, nenhuma inconstitucionalidade no
dispositivo legal, sem excluir a possibilidade do surgimento de situagdes nas quais a
Constituicdo Federal venha a ser vulnerada, especialmente no momento em que o Poder
Publico decidir colocar em pratica a “determinagdo de realizagdo compulséria” da “vacinagao
e outras medidas profilaticas” (art. 3°, III, d), tendo em vista que as acdes das autoridades
sanitarias, podem suscitar possiveis conflitos entre direitos relacionados a liberdade individual
e aqueles relacionados a saude coletiva. Argumenta que a lei ndo inova nessa matéria, mas
representa, tdo somente, um reforco as regras sanitarias preexistentes.

Ademais, aduz que a saiude coletiva ndo pode ser prejudicada por pessoas que
deliberadamente se recusam a ser vacinadas. E rememora que, dentre os objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil, previstos no art. 3° da CF, sobressai o
proposito de construir uma sociedade livre, justa e solidaria, capaz de promover o bem de

todos.

314484 ¢ licito 0 uso de algemas em casos de resisténcia e de fundado receio de fuga ou de perigo a integridade fisica propria ou alheia, por

parte do preso ou de terceiros, justificada a excepcionalidade por escrito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou
da autoridade e de nulidade da prisdo ou do ato processual a que se refere, sem prejuizo da responsabilidade civil do Estado”.
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Ao avangar e expor os demais argumentos a favor da restricdo da autonomia
individual assevera que a decisdo politica sobre a obrigatoriedade da vacinagdo deve
considerar os consensos cientificos, a seguranca e eficacia das vacinas, a possibilidade de uma
distribuicao universal, os possiveis efeitos colaterais, sobretudo aqueles que possam implicar
risco de vida, além de outras ponderacdes da alcada do administrador publico e menciona
acdes que utilizaram o referido fundamento. Também afirma que, assim como ocorre com 0s
atos administrativos em geral, ¢ preciso respeitar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Afirma que**:

Em suma, ainda que a vacinacdo nao seja forgada, a imunizagdo compulsoria
jamais podera ostentar tal magnitude a ponto de ameagar a integridade fisica
e moral dos recalcitrantes. Afinal, ¢ perfeitamente possivel a adogdo de uma
politica de satide publica que dé énfase na educacdo e na informagdo, ao
invés de optar pela imposi¢cdo de restricdes ou sangdes, como instrumento
mais adequado para atingir os fins pretendidos.

Superada a discussdo acerca da obrigatoriedade da vacinacdo, passa-se a analisar a
controvérsia relativa a quais entes federativos compete adotar medidas relativas a vacinagao
no combate a pandemia da COVID-19.

Afirma-se de inicio que o Sistema Unico de Saude, rede regionalizada e
hierarquizada de agdes e servigos publicos, qualificada pela descentralizagdo, pelo
atendimento integral e pela participacdo da comunidade em sua gestdo e controle, ao qual
compete, dentre outras atribuigdes, “controlar e fiscalizar procedimentos, produtos e
substancias de interesse para a saide e participar da producdo de medicamentos,
equipamentos, imunobioldgicos, hemoderivados e outros insumos”, assim como “executar as
acoes de vigilancia sanitaria e epidemioldgica, bem como as de saude do trabalhador” (art.
200, I e II, da CF)* E compativel com o “federalismo cooperativo” ou “federalismo de
integracdo”, adotado pelos constituintes de 1988 que encontram previsdo na competéncia
concorrente da Unido, Estados e Distrito Federal para legislar sobre protecdo e defesa da
saude (art. 24, XII, da CF)** e na competéncia comum a todos eles e também aos Municipios

de cuidar da saude e assisténcia publica (art. 23, II, da CF)*.

*2 Brasil. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade n°® 6.586 [Internet]. Reqte: Partido Democratico Trabalhista (PDT).
Intdo: Presidente da Republica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6033038

3 Art. 200. Ao sistema tnico de satide compete, além de outras atribui¢des, nos termos da lei:

I - controlar e fiscalizar procedimentos, produtos e substincias de interesse para a saude e participar da produgdo de medicamentos,
equipamentos, imunobiologicos, hemoderivados e outros insumos;

II - executar as agdes de vigilancia sanitaria e epidemiologica, bem como as de saude do trabalhador;

3* Art. 24. Compete & Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar concorrentemente sobre:

()

XII - previdéncia social, prote¢do e defesa da saude;

3 Art. 23. E competéncia comum da Unio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios:
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Argumenta que o fato do Ministério da Saude coordenar o Programa Nacional de
Imunizagdes e definir as vacinas integrantes do calendério nacional de vacinagdo ndo exclui a
competéncia dos Estados, Municipios, e do Distrito Federal para adapté-los as peculiaridades
locais, no exercicio da competéncia comum. Afirma que a Constitui¢do Federal outorgou a
todas as unidades federadas a competéncia comum de cuidar da satide, compreendida nela a
adocdo de quaisquer medidas que se mostrem necessarias para salvar vidas e garantir a
higidez das pessoas ameagadas ou acometidas pela nova moléstia.

Para demonstrar que ja se utilizou do mesmo argumento anteriormente, cita a ADI
6.341-MC-Ref/DF, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, em 15/4/2020, e relembra que a
Corte referendou a cautelar por ele deferida, asseverando que os entes federados possuem
competéncia concorrente para adotar as providéncias normativas e administrativas necessarias
ao combate da pandemia em curso. Menciona que o Plenario do STF assentou que o exercicio
da competéncia especifica da Unido para legislar sobre vigilancia epidemioldgica nao
restringiu a competéncia propria dos demais entes da Federagdo para a implementacdo de
acgoOes na saude, como decidido na ADPF 672/DF.

E conclui que a atuagdo do governo central e das autoridades estaduais, distritais e
locais ha de ser, obrigatoriamente, concomitante para o enfrentamento da Covid-19, sem
prejuizo da necessaria coordenacao exercida pela Unido.

Adotou-se, o parecer da Procuradoria Geral da Republica no sentido de que todas as
medidas que vierem a ser implementadas, em qualquer nivel politico administrativo da
Federagdo, para tornar obrigatéria a vacinagao, devem derivar, direta ou indiretamente, da lei,
tendo em conta a incontornavel taxatividade do principio da legalidade.

A conclusio foi no seguinte sentido?®:

Isso posto, voto pela parcial procedéncia das ADIs 6.586/DF e 6.587/DF,
para conferir interpretagdo conforme a Constituigdo ao art. 3°, 111, d, da Lei
13.979/2020, de maneira a estabelecer que:

@D a vacina¢do compulsoria ndo significa vacinagdo forcada, por exigir
sempre o consentimento do usuario, podendo, contudo, ser implementada

por meio de medidas indiretas, as quais compreendem, dentre outras, a

restri¢do ao exercicio de certas atividades ou a frequéncia de determinados

()

II - cuidar da saude e assisténcia publica, da prote¢do e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia;
3% Brasil. Supremo Tribunal Federal. A¢do Direta de Inconstitucionalidade n® 6.586 [Internet]. Reqte: Partido Democratico Trabalhista

(PDT). Intdo: Presidente da Republica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel
em: http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6033038
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lugares, desde que previstas em lei, ou dela decorrentes, e (i) tenham como
base evidéncias cientificas e analises estratégicas pertinentes, (ii) venham
acompanhadas de ampla informagdo sobre a eficacia, seguranca e
contraindicagdes dos imunizantes, (iii) respeitem a dignidade humana e os
direitos fundamentais das pessoas; (iv) atendam aos critérios de
razoabilidade e proporcionalidade, e (v) sejam as vacinas distribuidas
universal e gratuitamente; e

(I) tais medidas, com as limitagdes acima expostas, podem ser
implementadas tanto pela Unido como pelos Estados, Distrito Federal e

Municipios, respeitadas as respectivas esferas de competéncia.

O Supremo Tribunal Federal, portanto, firmou o entendimento que a vacinacdo
compulséria ndo viola a Constitui¢do, mas nao pode se traduzir em vacinacao forgada, por
sempre exigir o consentimento do usudrio, podendo, contudo, ser implementada por meio de
medidas indiretas e que tais medidas podem ser implementadas tanto pela Unido como pelos

Estados, Distrito Federal e Municipios, respeitadas as respectivas esferas de competéncia.

5. UNIVERSALISMO E A DECISAO TOMADA NA ADI N. 6.586
Ao Supremo Tribunal Federal coube encontrar a solucdo para os casos dificeis em
questdo, sendo possivel identificar a ado¢do do universalismo de MacCormick. Pode-se
afirmar que a colisdo de principios foi solucionada por meio da universalizagdo do caso, da
promogdo da coeréncia do sistema de uma atengdo com o futuro, na 6tica de MacCormick™’.
O Ministro Luis Roberto Barroso®®, ao tratar da colisdo de direitos, assim expos:
Como se sabe, Presidente e prezados Colegas, inexiste hierarquia entre
normas constitucionais, inexiste hierarquia entre direitos fundamentais.
Portanto, ndo € constitucionalmente legitimo dizer que um direito valha, em
tese, abstratamente, mais do que outro. Quando direitos entram em rota de
colisdo, a técnica que a interpretagdo juridica generalizadamente praticada no
mundo adota é a da ponderacdo entre esses direitos. Ponderar significa
atribuir pesos a direitos contrapostos. Abstratamente, inexiste hierarquia
entre direitos fundamentais, mas, diante das situagdes concretas, € possivel
sim, até porque sendo ndao haveria solucdo, atribuir pesos e verificar qual

deles deve ter precedéncia naquela situagdo concreta. Na ponderacdo, o

37 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.253.

38 Brasil. Supremo Tribunal Federal. A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 6.587 [Internet]. Reqte: Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).
Intdo: Presidente da Republica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6034076.
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intérprete, idealmente, deve fazer concessdes reciprocas entre os direitos em
disputa de modo a preservar o maximo possivel de cada um deles e, no
limite, preservando, pelo menos, o nucleo essencial daquele direito. Desse
modo, ponderar significa, em primeiro lugar, tentar fazer uma acomodagao
na maior intensidade possivel entre os direitos contrapostos. Porém, em
muitas situagdes, ndo é possivel essa harmonizagdo, e o intérprete, entdo,
tera que fazer escolhas para que um direito prevaleca circunstancialmente
sobre outro naquela situagdo concreta. Em tais situagdes, em que ele vai
determinar a precedéncia de um direito sobre o outro, cabe ao juiz
constitucional expor as razdes pelas quais estara procedendo assim,
estabelecendo a precedéncia em concreto de um direito fundamental sobre o
outro.
Por sua vez, a Ministra Carmem Liicia®, menciona Robert Alexy:

22. Contrapoe-se na Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade n. 6.587 e no
Recurso Extraordindrio com Agravo n. 1.267.879, por um lado, a satde
publica e a necessidade de vacinacdo da populagdo e, de outro, os direitos a
liberdade de consciéncia e de integridade fisica da pessoa. Robert Alexy,
sobre a teoria dos direitos fundamentais, ensina que, quando dois principios
colidem, um deles terda que ceder, sem que nenhum deles seja declarado
invalido. Enfatiza que “um dos principios tem precedéncia em face do outro
sob determinadas condi¢des”, pois, “nos casos concretos, os principios tém
pesos diferentes e (...) os principios com o maior peso tém precedéncia”. ,
assim, que conflitos entre principios “ocorrem (...) na dimensdo do peso”
(ALEXY, Robert. Teoria dos Direitos Fundamentais. Sao Paulo: Malheiros 2.
ed. p. 93-94 ¢ 96). Assim, no caso concreto ¢ em determinadas condicdes,
um principio pode ter precedéncia sobre outro.

O Tribunal, ao conferir interpretacdo conforme a Constituicao ao art. 3°, III, d, da Lei
n® 13.979/2020, conforme se depreende dos argumentos do voto do Ministro Relator,
embasou-se em argumentos universais, ja utilizados quando do julgamento de casos similares.

No voto dos demais Ministros da Suprema Corte também ¢é possivel identificar que a

interpretagdo dada foi verificada em situacdes anteriores e podem ser seguidas em posteriores.

Nas palavras de MacCormick “se vocé deve tratar igualmente casos iguais e diferentemente

39 Brasil. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade n® 6.587 [Internet]. Reqte: Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).
Intdo: Presidente da Reptiblica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6034076
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casos distintos, entdo novos casos que tenham semelhancas relevantes com decisoes

anteriores devem (prima facie, pelo menos) ser decididos de maneira igual ou andloga aos

casos passados™*

Ao expor a respeito da intangibilidade do corpo humano, o Ministro Nunes

Marques*' também fez alusdo ao historico a respeito da impossibilidade de qualquer medida
sanitaria levar a aplicacdo for¢ada da vacina, mediante meios de constrangimento fisico,
concluiu:
Nao apenas pelo exemplo histérico, mas também pela propria configuragao
constitucional do direito a autodeterminagdo e ao proprio corpo, nao ¢
possivel que haja imposi¢do de vacinagdo por meios fisicos. A
obrigatoriedade da vacina, se decidida pelas autoridades competentes, nos
termos das leis, pode ser sancionada tdo somente por medidas indiretas de
coercdo, proporcionais e razoaveis, tais como multas e interdi¢do de direitos
cujo exercicio possa ter alguma ligagdo com a falta da vacina, sem que haja
qualquer tipo de constrangimento fisico ao cidadao para tomar a vacina.
A Ministra Carmen Lucia*, por sua vez, ao citar Ingo Sarlet, assim pontuou:
24. A compulsoriedade de vacinagdo nao significa, nem poderia, imuniza¢ao
forcada, em desrespeito a integridade fisica do ser humano. Ingo Sarlet
explica que o direito a integridade fisica ou corporal ndo foi reconhecido de
modo expresso na Constituicdo de 1988, mas constitui, indiscutivelmente,
“elemento essencial a dignidade da pessoa humana” e “assume a condi¢do de
direito fundamental da mais alta significacdo” (SARLET, Ingo Wolfgang;
MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso de Direito
Constitucional. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacao, 2020. p. 443-444).
Como se pode inferir, o julgamento das ag¢des diretas de inconstitucionalidade nao
apenas expOs os argumentos constitucionais, legais e morais que serviriam ao deslinde do
caso. Houve a devida justificagdo do porqué de tais argumentos estarem sendo utilizados.
Quando se estipula que a vacinagdo nao pode ser forcada aos cidadaos, o julgado nao
se restringe a dizer que a Lei questionada sequer fez tal exigéncia, mas, pelo contrario,

utiliza-se do sucedaneo do principio da dignidade humana, o qual garante a intangibilidade do

corpo e proibi¢do de invasdao do domicilio.

40 MACCORMICK NEIL, op. cit., p.191.

! Brasil. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade n° 6.587 [Internet]. Reqte: Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).
Intdo: Presidente da Repuiblica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6034076.

2 Brasil. Supremo Tribunal Federal. A¢do Direta de Inconstitucionalidade n® 6.587 [Internet]. Reqte: Partido Trabalhista Brasileiro (PTB).
Intdo: Presidente da Reptiblica. Relator: Min. Ricardo Lewandowski. Brasilia; 17 dez 2020 [citado em 23 junho 2021]. Disponivel em:
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6034076.
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De igual modo, ao fixar a tese de que a vacinacdo apenas poderia ter carater
obrigatdrio se cumprisse os requisitos do § 1°, do artigo 3°, da Lei n. 13.979/2020, justifica a
razdo pela qual o mandamento legal deve ser seguido: o dever de sopesamento, motivagdo e
informagdo que deve guiar a conduta das politicas publicas de saude.

Considera-se, entdo, que o Supremo Tribunal Federal alcangou o desiderato de
universalizacdo dos elementos particulares do caso exposto, uma vez que, tendo em vista os
argumentos utilizados, novos casos com circunstancias faticas e juridicas semelhantes

poderiam ser julgados da mesma maneira.

6.  CONCLUSAO

Finalmente, cabe apresentar as considera¢des conclusivas a respeito do cotejo
analitico da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal em referéncia ao universalismo,
tal como caracterizado por Neil Maccormick.

Como demonstrado ao longo do presente artigo, o universalismo, entendido por
Maccormick como critério de avaliagcdo de decisdes judiciais tomadas em casos dificeis, parte
do pressuposto de que a partir de um caso especifico possibilita-se que a razao justificadora da
decisdo tomada seja consagrada como uma proposi¢ao universal.

Nesse sentido, extrai-se que a importancia da universalizabilidade das decisdes
reside justamente na possibilidade de se alcangar um julgamento nos mesmos moldes de
outras situacdes que envolvam os mesmos elementos essenciais.

Esse encadeamento entre as particularidades de um caso e a universalizagdo extraida
das razdes justificadoras da decisdo e, posteriormente, da aplicacdo dessas mesmas razdes
justificadoras em casos futuros ¢ justamente o que, para Neil Maccormick, garantiria a
seguranga ¢ a isonomia de um ordenamento juridico.

Quando se transportou essa concepcao de universalismo para a andlise da decisdao
tomada pelo Supremo Tribunal Federal — que tratou de um caso dificil - verificou-se que os
argumentos utilizados pelo Ministro Relator podem ser considerados, a luz dos ensinamentos
de Maccormick, como universais.

Isso porque, como delineado no tépico especifico, a Suprema Corte, ao analisar os
argumentos dos autores das duas agdes diretas de inconstitucionalidade, demonstrou as razdes
justificadoras da tese fixada, as quais podem servir a todos os casos futuros que possuam as

mesmas caracteristicas. Com base nas disposi¢des constitucionais, sobretudo com base no
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respeito a dignidade da pessoa humana e na solidariedade social, e considerando também a
legislacdo de saude brasileira que dispde sobre o Programa Nacional de Imunizagdes, caso
enfrentdssemos uma nova pandemia e surgisse uma nova vacina, cuja obrigatoriedade fosse
eventualmente questionada, os mesmos argumentos utilizados no julgamento em andlise
poderiam ser novamente utilizados.

A caracteristica do universalismo dos argumentos trabalhados foi fruto justamente da
plena justificagdo das razdes que levaram a Corte a fixar a tese, tendo, a nosso ver, sido
levado em consideracao os diversos lados dessa questdo tdo delicada que diz respeito a
imunizacdo da COVID-19 por meio de vacina.

Com efeito, foi discutida a questdo da impossibilidade de coacdo direta dos cidadaos
pelo Estado, partindo-se da defesa de garantias constitucionais oriundas do principio da
dignidade humana, mas, ao mesmo tempo, ressaltando-se a importancia de se alcancar a
imunidade de rebanho, tendo por base a solidariedade social prevista também na Constituigao,
uma vez que, naturalmente, haveria pessoas que nido poderiam ser vacinadas por questoes
imunologicas. De todo modo, também se ponderou que, de novo tendo por base garantias
constitucionais, a vacinacao apenas poderia ser obrigatdria caso tivesse por base evidéncias
cientificas e andlises estratégicas pertinentes e viesse acompanhada de ampla informagao
sobre a eficacia, seguranca e contraindica¢des dos imunizantes. Além disso, outro fator muito
importante nao foi olvidado pela Corte: a vacinacdo obrigatoria apenas poderia ser
implementada caso sua distribui¢ao fosse universal e gratuita.

Obviamente, ao se afirmar aqui que os mesmos argumentos poderiam ser utilizados
num caso futuro com as mesmas caracteristicas, considera-se que a mesma moldura juridica
permanecesse, ou seja, que as disposi¢des constitucionais e a legislagdo acerca do Programa
Nacional de Imunizacao fossem as mesmas.

Diante desse panorama, entende-se que a decisdo prolatada pelo Supremo Tribunal
Federal quando do julgamento das Acdes Diretas de Inconstitucionalidade n. 6.86 e 6.587 nao
possui o que Neil Maccormick denomina de problema de justificagdo das decisdes juridicas,
porquanto houve a universalizagdo dos elementos particulares do caso na medida da

suficiéncia que se espera de um julgado.
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